Cristina  de  Suecia  departiendo  eon  Descartes  en  su  corte  de  Estocolmo^  por  L.  JYf.  Dttmesnil  (Wuseo  de  VersaU.es}* 


Descartes,  Spinoza  y  Leibniz 


Los  resultados  de  los  trąb  aj  os  de  Kepler 
y  Galileo  lu ero n  el  estimulo  para  continuar 
el  esfuerzo  de  deseubrir  nuevas  leyes.  C  oper¬ 
ni  to  y  Kepler  requiricron  u  na  fe  previa,  es  to 
e$s  que  el  nniverso  es  ta  ba  organizado  de  ima 
manera  matematica.  Segun  es  ta  fe,  si  no  se 
sabia  mas  del  regimen  del  cielo  y  de  la  lierra, 
era  tulpa  de  los  hombres,  no  dcDios.  Elcos- 
nios  era  un  mecanismo  dirigido  reguł armen- 
te,  eon  las  leyes  fijas.  Di  os  tenia  estas  leyes 
en  su  me  nte  y  se  dignaria  revelarlas  en  el 
preciso  momento  en  que  los  humanos  pres- 
taran  atención  a  lo  que  ocurria  a  su  alrede- 
dor,  El  plan  de  la  creación  podia  ser  descu- 
bierto  y  explicado  eon  fórmulas  matematicas. 


Para  Kepler,  el  mundo  no  era  otrą  cosa  que 
“una  divina  geometrización”. 

Galileo  tuvo  el  mismo  concepto  del  uni- 
verso.  La  na  tura  lezą  se  regla  por  leyes  ma  te¬ 
ma  ticas  precisas,  y  eon  matematicas  creó  su 
teoria  del  movimiento*  Deseomponiendo  el 
movimiento  en  periodos  consecutivos,  se 
pro  duce  cl  mismo  efecto  que  apreciamos  eon 
los  sentidos:  asi  se  podian  estudiar  los  obję¬ 
łoś  en  moyimiento  y  en  es  rado  de  quietud, 
coordinados  segun  una  ley.  La  suma  de  una 
serie  de  diversas  ąuietudes  era  un  moyimien¬ 
to.  El  postu  lado  de  que  el  mundo  estaba 
matematicamente  organizado  fue  la  base  de 
toda  la  ciencia  y  la  filosofia  del  siglo  xvir. 


45 


FILOSGFIA 

ARISTOTEUCA 

Predcminio  de  la  filoso- 
fia  a  ri  stole  lica  en  las  uni- 
^errsidades  auropeas  des- 
de  el  siglo  xn. 


GCCAMISMO 

Desviación  del  aristote- 
lismo.  Cultivo  de  las  cień'' 
cias  enperitnentales. 


INTERPRETACIONES 
R  E  N  ACE  NTtSTAS 

(des  de  1460} 

Escisión  de  los  filósofos 
a  ri  sto  te  fi  cos  en  dos  co- 
„  rrientes  :  ouerroLstas  en  la 
gniversidad  de  Pariua  y 
alejandristas,  escritos  de 
(Pompona  zri. 


tNTE  R  PR  ETACIG  N 
CtASlCA 

Difuslón  de  la  interpreta¬ 
cjo  n  tom  (sta  de  At  istotę 
les  en  las  escyelasyuni- 
verssdades  (Teodoro  de 
Gaza),  InflLiericia  en  et 
protestantismo  (Melanch- 
thon), 


ESCOLASTICA 

ESPAŃOLA 

(desde  1500) 
Unjyersidades  de  Alcafd, 
Salamance.  Coimbra.  Se 
plantean  bajo  nuevas  pers- 
pectivas  los  próbie  mas 
clśsicos  de  la  filosfla  to- 
mlsta,  Especulación  teo- 
lógico- metafisica  y  tarn- 
bien  pclitica  soberania 
del  pueblo  (Suarez),  de- 
recho  de  Indias  (VltoriaK 


GIORDANO  BRUNO 


NICOLAS  DE  CUSA 
(1401-1464) 

Aunque  li  gad  o  a  las  co- 
rrientes  filosófieas  me- 
dicwales,  Cusa  formula 
por  primera  vez  la  idea 
de  ima  naturaleza  eon  un 
univeiso  infinito. 


TEORIA  POLITICA 

(desde  14-80) 

Teonas  reformistss  de  la 
sociedad  bajo  influencia 
platónica;  cornente  hu¬ 
manista  (Moro),  ccgjpsn- 
te  soda)  ista  ( Ca  mpa  nel  la). 


PLATONISMO 

(desde  1440) 

Acedemia  Platónica  (Flo¬ 
rencja):  diuLłlgadón  de  los 
►  escritos  platónicos  por  el 
grlego  Gemisto.  T  rata  dos 
del  cardenal  Bessa  rion 
(Roma), 


HUMANISMO 
CRITIC0 
(desde  14  S0| 

Desde  Lorenzo  Valla  (m. 
1 457  K  los  humanistas 
(Ramus,  Viyes,  Erasmo) 
inician  una  critica  pro- 
funda  de  la  fjlosofia  aris- 
t  oleli  ca. 


(desde  1548} 

Afirma  la  idee  de  un  uni- 
verso  infinito  donde  la 
materia  es  el  principia 
del  movimiento 


FlLOSOFtA  DEl  REN  ACIM!  ENT0 


Filosołfas  de  raiz  aristgtelics. 
Filosofiasde  rate  platónica. 


5Vlovimientos  ranacentistas. 

Escuelas  o  corrientes  que  se  riesarrollaran 
en  los  sigios  xVn-KVi  li. 


CGPERNICO 
(ba  ci  a  1 5401 

Formulación  tle  la  teoria 
beliocćntrica,  de  tnflLten- 
cia  platónica. 


BACON 

(desde  1  561 } 

Nueva  orientación  de  la 
cieńcie ;  importancia  de 
la  tecnica  ;  se  inicia  el  me¬ 
todo  inductivo. 


CIEŃ  Cl  A  MODERNA 

(desde  1560) 

Desde  1560,  Kepler  estu- 
dia  los  fenómenos  astro¬ 
nomie  os  en  .sus  aspectos 
mecónicos  y  cuantitati- 
vos.  sin  oe  u  par  se  de  su 
esencia.  Galileo  (m.  1642) 
omples  el  metodo  mate- 
matico  inductiwo. 


ESCEPTICISMO 

(desde  1533) 

Montaigne,  primero,  y 
Charron,  luego,  notan  la 
relatMdad  del  conoci- 
miento  hu  mano  y  de  la 
experiencia  sensible. 


DER ECHO 
INTER  NACIO  N  AL 

(desde  15801 
Grocio  empieza  a  esta* 
blecer  u  no  teoria  de  De- 
recho  International  y  de 
las  rei  ad  one  s  reciprocas 
entre  peises  soberanos. 


EMPJRISMO 

DesarroNo  en  los 
glos  XVII  xvili. 


DEISMO- 

NATURALISMO 

Desarrollo  en  I 
*  glos  XVM -XVI li. 


Los  h  i  stor  iador  es  de  la  filo- 
sofia*  al  a  bor  dar  el  Henaci- 
m  lento*  hacen  resaltar  la 
multip licidad  de  esciielas*  el 
car  futer  de  łran&ición  </ue 
tiene  es  te  pen  odo  r  su  me  nor 
importancia  frente  a  la  filo- 
sofia  medieral  y  la  fifosofia 
moderna . 


To  dos  los  grandes  pensadores  dc  es  te  siglo 
procurai  i  pensa  i  co mo  mat  ema  i  i  cos. 

En  ci  er  to  modo,  puede  presentarse  ya 
como  un  precursor  dc  este  “nuevo  mundo' 
cientiflco  al  canciller  ingle-s  Francis  Bacon, 
quc?  todavia  en  el  siglo  XVI,  escribió  un  trata - 
do  II  arna  do  Nomem  Organum ,  (El  viejo  Orga¬ 
num  era  la  Lógica  de  AristótelesJ  Bacon  pro- 
puso  dęscubrir  la  verdad  yaliendose  de  la 
obseryación  dc  los  fenomen  os  y  simetizando 
despues  las  obsenaciones,  cn  1  u  gar  dc  expli- 
car  los  fenomen  os  por  una  razón  aceptada  dc 


anteniano.  La  razón,  en  la  inayoria  de  los 
casos,  se  basa  ba  en  la  autoridad  dc  la  Es- 
critura  o  de  los  Santos  Pa  dres,  o  del  mismo 
Aristóteles.  Pero  ia  Im  bor  de  Bacon  fue  ub- 
lisima  mas  por  sus  ataąues  al  siejo  Organum 
que  por  su  propos ición  de  un  metodo  mej or. 
Su  1  ib  ro  en  la  t  i  n ,  e  n  c  1  q  u  e  t  ra  ta  d  e  1  os  "  i  d  o  - 
los"  de  la  menie,  revela  la  pobreza  del  pen- 
samiemo  que  adora  fal  sos  conceptos,  Los 
idol  os,  a  veces,  eran  sól  o  palabreria,  sin  ló¬ 
gica  ni  sentido*  que  sc  adorabań  como  ver- 
dades.  La  sacuidad  dc  muchos  conceptos 
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MEDITATIONS 

M  E  T  A  P  H  T  S  I  Q  V  E  S 

DE  RENE'  DES  CARTES. 

TOVCHANT  LA  PREMIERE  PHILO  SOPHIE 

DE  DIB' ES  A  MESSIE  V  RS 

DE  SORBONĘ- 

NOWELLEMENT  DIVISE’ES  PAR  ARTICLES 
mcc  des  Sommaires  a  cofte,  fic  auec  Rermois  des  Ar- 
ticlcs  aus  Objećhons,  &  des  Objcctions  aux  Rcfponfes. 
Pour  en  faciticer  blecturesd  intclligcrice.  ParR,  F, 


ChcJE  MIL.HLL  RUBIN  £Sf  Nl^yi-ńS  L .  t.  ^  IV  A  >  , 

iroiMroc  PiJicr  de  3a  Grand'  Salle  dn  Palais  ,  £  1'Efpcrjncc 
fe  s.  Li  codtennee. 

Ki.  DC.  3-  X  X 1 II, 

AVEC  PWFILEGB  DF  ROK 


TROISl&ME  EDITIO  N, 


R.evcue  &  ccrrigćc, 

,  .. 


m  ?£y%  \ 


jtó»  C'  =i 

k,M  n 

is, 


A  I>  A  R 

rł-rti:  T  DT\t  c,  I  SC  T  H 


Por  hula  de  *Fes  meditations  meŁaphysiąues^ , 
de  Descartes  ( Bihtialeea  Central,  Barcelona)* 


Portada  del  aDIevum  Organum')  de  Francis 
Bacon,  el  jtlósofo  uigles  ątte  propugnó  el  des - 
mbrimiento  de  la  rerdad  par  media  de  la  ob- 
sermeian  de  los  Jenómenos  (Bibliateca  Cen¬ 
tralą  Barcelona ). 


admitidos  como  dogma  por  la  ciencia  re- 
suka  ba  evideme  despues  de  los  ataques  de 
Francis  Bacon,  quien,  sin  embargo,  no  Ile- 
go  a  co  mp  ren  der  toda  la  importancia  de  las 
den  10  s  trać  io  ne  s  ma  te  i  n aticas. 

El  primero  que  tuvo  perfecta  concien- 
cia  dcl  metodo  que  se  inauguraba  eon  Ke¬ 
pler  y  Galileo  fue  Descartes;  es  te,  en  rea- 
lidad,  es  el  fundador,  el  verdadero  creador 
del  espiritu  eientifico  moderno,  Rene  Des¬ 
cartes  era  frances,  nacido  en  un  pueblecito 
de  la  Turena  en  1596,  Sus  padres  lc  desti- 
naban  a  la  carrera  mil  i  tar,  peroel,  desdemuy 
temp  rano,  sintió  vocadón  por  la  blo  sofia, 
Se  educó  en  cl  Colegio  Real  de  Jesuitas  de 
La  Fleche  y  alk  se  confirmaron  sus  maneras 
ar  i  sto  a  aticas  y  alt  Kas.  Pese  a  su  ambición 
blosófica,  sc  mantuyo  adicto  toda  su  vida  a 
los  jesuitas  y  se  mostró  respetuoso  eon  la 
Iglesia.  En  1634,  Descartes  eseribia  aun  a  su 
arnigo  el  padre  Mersennc:  “Ya  debeis  saber 
que  Galileo  ha  sido  cen  su  rad  o  por  la  In- 
quisición  y  que  sus  opiniones  sobi  e  el  mOvi- 
miento  de  la  Ti  er  r  a  han  sido  condenadas 
por  hereticas,  Yo  solo  puedo  deciros  que  en 
mi  tratado  acerca  de  la  luz  he  admitido  la 
idea  del  movimiento  de  la  Tierra;  pero  si 
creyera  que  mi  teoria  dependiese  de  la  de 
Galileo,  por  nada  del  mumio  la  defendena 
contra  el  parecer  de  la  Iglesia,  aunque  es- 
tuviese  basa  da  en  demos  traciones  que  pa- 
recieran  ciertas  y  q  ue  (uesen  completamęnte 
elaras”,  Estas  pa  lab  ras  del  f  undador  del 
metodo  moderno  y  la  retractación  de  Gali¬ 
leo  pmeban  la  łuerza  que  tema  la  Iglesia  dc 


FRANCISCI 

BACON  I  S' 


Ntn/um  Organum  Seiemiamm 
Editio  prima  Ycncta. 


mdccłxil 
Typis  Gafparis  Girardi , 
SUPERiaRUM  PERM1SS& 


Rene  Descartes,  por  Frans 
Hals  (Mu  sen  del  Ltmrre, 
Parts), 
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Descartes  pisando  el  ittjołio  de 
Aristaleles  (grabado  coniemporaneo ; 
Biblioteca  NacionaL,  Parts). 


la  Contra r reforma  eon  el  concurso  que  le 
prestaban  los  jesuitas.  Sin  embargo,  la  filo¬ 
zofia  eseolastica  que  se  ensenaba  en  La 
Flcche  no  podia  sattsfaeer  a  Descartes;  en 
cambio,  en  las  matematicas,  dc  las  que  los 
jesuitas  eran  buenos  maestros,  veia  verda- 
des  establecidas  rigurosamente.  For  esto,  a 
pesar  de  su  respeto  por  cl  dogma,  Descar¬ 
tes  no  cesó  en  su  por  Ha  de  sujetar  todo  el 
conocirniento  (Uosób  co  al  mismo  rćgimen 
dc  cnunciado  y  prueba  que  se  aplicaba  en 
las  matematicas.  Descartes  dispuso  dc  rccur- 
sos  para  completar  su  educadón  eon  largos 
via  jes.  Ei  propósito  de  es  los  viajes  esta  por 
el  explicado  dieiendo  que  Ufue  de  u  na  cot  te 
a  otrą  para  ver  el  mumio  como  im  espec- 
tador",  y  en  el  Discurso  de  i  Metodo  dice:  “Es 
co  nve  nieme  eon  ocet  las  maneras  de  las  otras 
gen  te  s  para  poder  ernplear  nue&tro  juicio 
mas  razonablemente  y  no  creer  ridiculo  todo 
lo  que  no  se  aviene  eon  nuestra  manera  de 
ser,  como  ha  cen  los  que  no  han  viajado1?. 
En  1625  se  estableció  en  Paris,  aunque  vi- 
viendo  ćttatro  afios  escoridido  en  la  gran 
ciudad,  como  un  ermitańo,  recibiendo  raras 
visitas,  y  completamente  entregado  a  sus  es- 
tudios.  En  el  ano  1629  se  trasladó  a  Holanda, 
entonces  el  pais  mas  despteno  de  Europa, 
y  alit  vivió  hasta  el  ano  1649. 

Descartes  ya  no  permaneció  tan  solitario 
en  Holanda,  p ues  cultivó  el  trato  de  gentes 
y  hasta  tuvo  amores  corresporididos.  Gozaba 


CRONOLOGIA  DE  DESCARTES 


1596  Mace  en  io  Haya,  Tureoa.  Pertene- 
ce  a  una  familia  de  origen  burgues, 
ennobJecida. 

1604  Educacion  arlstocratica  en  el  cofe- 
gio  de  la  Fleche:  matematicas  de 
C!avius,  lógica  de  Aristóteles:  te¬ 
rn  ismo  segun  la  interpretación  de 
Suarez. 

1617  Con  el  deseo  de  ver  mundo,  se 
alista  en  el  ejercito  de  Mauricio  de 
Massau. 

1618  En  Holanda  conoce  al  medico  y 
matematieb  Isaac  Beeckman,  que 
le  pone  en  contacto  con  las  ideas 
de  GaliJeo. 

1619  Cultfya  la  lisica  y  la  lógica;  rechaza 
sus  viejos  conocimientos  escolares 
y  se  siente  atraido  por  Ja  nueva 
eiencia,  pero  se  muestra  escóptico 
antę  sus  posibilidades. 

(10  nov.)  Inmerso  en  la  medita- 


cićrn,  tiene  entre  sueńos  una  reve- 
laclón  y  se  cree  llamado  a  una 
misión:  construir  una  nueva  cien- 
cia  evidente,  in  disctitible. 

1621  Como  soldado  en  la  guerra  de  los 
Treinta  Anos  y  como  partieufar 
luego,  viaja  por  Hungrla,  Alema- 
nla,  Polonia.  Paises  Bajos.  Suiza 
e  Italia. 

1625  Regresa  a  Paris:  expone  sus  ideas 
a  BeoiJfe,  representante  del  teo- 
centrismo  agostiniano,  corrientede 
influencia  platómca. 

1 628  Eseribe  para  su  uso  particular 
"Reglas  para  la  dirección  del  en- 
tendimiento",  primera  formulación 
del  "Mótodo". 

1629  Se  establece  en  Holanda:  empieza 
Ja  eJaboración  de  las  "Meditacio- 
nes"  sobre  metaffsica. 

1631  Breves  uiajes  a  Dinamarca  y  Frań 


CJar  donde  empieza  a  ser  conocido. 
Polómicas  con  los  jesuitas. 

1637  En  Leyden  se  publica  el  "Discurso 
del  Metodo",  seguido  de  la  dfóp- 
tricar  la  geometria  y  Jos  meteoros, 
apficación  de  los  prineipios  del 
"Discurso'\ 

1644  Se  inicia  Ja  correspondenofa  con 
Isabel  de  Baviera,  princesa  palati 
na:  mujer  inteligente  y  cultar  gran 
admiradora  de  Descartes,  con  quien 
le  unio  intima  amistad. 

1649  Dedica  a  Isabel  el  'Tratado  de  fas 
pasiones",  elaboración  de  sus  ideas 
sobre  psicologia. 

1650  !nvitado  por  la  reina  Cristina  de 
Suecia,  Jlega  a  Estocolmo  para  di- 
fundir  su  filosofia  en  la  corte.  Pocos 
meses  despues  fallece  a  causa  de 
una  pulmoma. 
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^lafn  mulrum  >  pr^ftabk  f  guram  Hypcrbolcs  śSEe  óa- 

rc ,  ^  qna  fcojs  a(iqy am  tó  nagis  difict ,  rjtsUm  dićłtun.  dl  f  gu&d  ńflfS 
fetkilJS  quim  m.:;t  prmcptu  doccbit.  Et  ii)  ttnivcjfući  hoę  tan* 
dim  dico;  quó  prnpi.us  adciithoc  punćfrim  T  ,  reliqui* parłbyś + co 
majora  ubjóiila  Tifum  iri+  gda  tunc  ocatLfs  ita  eris  «fi fpcmerrdłsę , 
*  i’1  płopiora  dW  j  &  łS&mctn  magń  forretn  fi  w  pcd&i- 
tuam  fi:riirajn ,  cjuśii  rnnc:  alterius  vscri  diarnacT  pCTcrit  major f-^c- 
V«™  li  njinit  fbr,  Ufam  noil  id  W  (tjftinCTain  iorts 

mac  multi  ndii  imnjs  obdispie  pro  rttiane  aJjonurij  in  IU- 


Pdgina  e  ilustracitm  de  la  ohra 
^Dioptrices***  de  Descartes* 


precisamente  cl  pensar  lo  que  nos  da  la 
en  ga.no  sa  percepción  deJ  ego;  que  creemos 
existir  solo  porąue  pensamos*  Pero,  en  fin, 
a  mb  os  arrancan  del  vacio  de  la  duda;  Buda, 
para  llegar  al  con&cimiento  del  “no  ser\ 
y  Descartes,  al  eon  odmień  to  del  "Sery  al 
de  la  estisteneia  individuał. 

El  estado  men  tal  quc  ubligó  a  Descartes 
a  preguntarse  si  verdaderamente  el  existia, 
se  repite  a  menudo  en  las  grandes  almas 
perturbadas  por  la  sed  de  co  no  d  mierno.  San 
Agustiii,  en  el  libro  XXVI  de  La  Ciudad  de 
Bios,  dice:  Si  enim  fallor,  sum  (Me  equivocos 


Descartes  (lega  a  la  fila  soft  a  en  el  siglo  XV fh  Hace  dos  siglos  ąue  lajtlosofia 
ar  istotę  lica  —p  en  samie  n  to  estahle  y  magistral  de  los  unos  medierales-  se  estd 
discutiendo,  Desde  los  humanistas  hasta  los  cieni  (fi cos  ntteros*  desde  los  mis - 
ticos  a  los  res  taiirad ar  es  de  riejas  filosofi as  y  el  Renaeimienlo  —tiempo  de  crisis , 
tiempo  de  exp  erimentaęión-  ofrece  su  pen  sami  en  to  multiple*  la  imriedad  de 
sus  esctielas*  El  escepticismo*  el  desengano*  pareeen  justificados.  Descartes 
astmie  como  posición  inteleclual  la  anąustia  de  su  tiempo ;  nada  es  sepuro*  es 
preeiso  dudar  de  todo.  Subrayemos  ąue  el  planteamiento  es  radical:  ni  la  ąue 
yo  ueo,  ni  lo  ąue  me  han  enseńado*  ni  lo  (;ue  pienso  es  cierto;  me  ąuedo  ram- 
plelamente  solo.  Subrayemos  tambien  ąue  esta  duda  en  Descartes  no  es  u  na 
actitud  ritaL  sino  un  principia  metodologi co.  porąue  la  segunda  preocupación 
es  hallar  un  metodo*  un  camino  seąnro  para  la  ciencia*  Ea  duda  es  el  principia 
del  metodo  porąue  Descartes  hallar d  su  primera  rerdad*  su  criterio  de  certe- 
za ,  y\  seguro  otrą  vez  del  punto  de  partida*  kard  u  na  n  u  era  fiłosojia  > 


sobre  todo  dc  la  calma  de  espiritu  que  pro- 
dute  el  exito,  la  paz  interior  del  que  se  sień  te 
maestro  de  la  tecnica  y  la  satisfacción  del  re- 
suita  do  conscguido.  En  los  veinte  a  nos  que 
paso  Descartes  en  Holanda  continuó  esfor- 
zandose  en  formular  nuevas  verdades;  pero 
los  a  nos  de  su  madura  juventud  en  la  ciudad 
de  Paris  fu  ero  n  los  de  yerdadera  lucha. 
Fue  en  Paris  donde  peleó  solo,  cara  a  cara, 
eon  el  angeł  mało  de  la  confusión,  que  le  ve- 
daba  el  camino  del  recto  conocimiento  eon 
p  ruebas  ma  tema  t  ica  s + 

En  1649,  Descartes  aceptó  la  invitación 
de  la  reina  Cristina  dc  Suecia,  que  le  ofrecia 
toda  clase  de  honores  y  lacilidades  para  con- 
unuar  alłi  sus  trabajos*  Pero  como  su  natu- 
raleza  era  mas  hien  fragil,  murió  de  una  pul- 
monia  d  uran  te  el  i  mierno  sigu  lenie  a  su  llc- 
gada  a  Estocolmo* 

Aimque  Descartes  se  eonservó  católico 
practicante  hasta  el  fin  de  su  vida,  toda  su 
gloria  sc  basa  en  su  “duda  meródica”.  Por 
sus  importantes  deseubrimientos  matema- 
tieos  seria  tambien  famoso,  pero  la  gran 
popular idad  de  su  reputación  se  basa  en  es¬ 
ta  s  tres  palabras:  Co  git  o,  ergo  sum  (Pienso, 
luego  existo).  Estan  grabadas  en  su  raonu- 
tnenio  de  La  Haya  y  por  ellas  sera  recórdado 
como  un  nuevo  profeta. 

La  importancia  de  este  axioma  no  se 
rewia  en  seguida;  es  evidente,  por  lo  rnenos 
para  un  Occidental.  Buda  habia  dicho  que 


r 


LA  FILOSOFIA  DE  DESCARTES 


EL  SISTEMA  FILOSOFLCO 


EL  METODO 


"Np  admitir  como  verda 
dera  cosa  alguna  que  no 
sępa  eon  evidencia  que 
lo  es  r 


JJDividir  cada  dificultad  en 
coantps  partes  sea  posibie 
V  en  cuantas  requiera  su 
mejor  soluci6n.  ,J 


Conducir  ordenadamerrte  los 
pensamlentos  desde  fosob- 
jetos  m^s  simples  a  los  co- 
nocimlentos  m^s  complejos. 

: 

DUDA 

METODICA 

Todo  el  posado  filosófico  se 
contradice.  Se  hans®steni- 
do  las  opiniones  m&s  opues- 
tas.  Los  sentidos  nos  enga- 
nan.  El  pensa miento  y er ra. 
Mada  puede  admitirse  por 
principió;  debe  dudarse  de 
tpdoj  guizś  desde  la  duda 
pueda  volversea  la  certeza. 


COGITO, 

ERGO  SUM 

"Mientras  queria  pensa  r  que 
todp  era  falso,  era  menester 
necesariamente  queyoque 
lo  pensa  ba  fuese  algo;yob- 
servando  esta  n/erdad.  'pien¬ 
so,  luego  soy',  v|  que  era 
tan  segura  que  la  admiii 
como  principió  de  mi  filo- 
sof  ia, " 


CRITERIO 
DE  VE RDAD 

Descartes  examina  esta  pri¬ 
mera  verdad  para  ver  que 
cualidades  la  hacen  ser 
verdad  -  es  una  idea  yer¬ 
dadera  porque  es  data,  dis- 
tinta,  euidente  a  la  razón. 


LA  GARANTIA 
DE  VER DAD 
La  eKistencia  de  sf  propiu 
es  una  werdad  evidente;  la 
evidencia,  un  criterio  de 
verdad  si  alguien  -jiDios, 
pn  genio  maligno?— no  hace 
ver  a  Descartes  lo  faEsocomo 
verdaderc,  Pero  si  Diosexis- 
tiera,  no  dej  aria  al  hombre 
engańarse, 


EX!STENCIA 
DE  DIOS 


EL  MU  IM  DO 
GBJET1 VQ 

Porque  la  razón  de!  hombra 
no  es  Fazón  si  no  sirue  para 
conocer  la  realidad,  si  no  es 
capaz  de  llegar  a  la  reali- 
dad:  porgue  D\oą  eióste  y 
garantiza  al  hombre  guesus 
idea 5  son  uerdaderas,  la 
humanidad  puede  llegar.  a 
saber.  La  ciencia  esposible. 


Hay  una  idea  en  el  hombre, 
la  idea  dc  lo  infinito  y  lo 
perfecto.  Solo  porque  una 
natura  lezą  intinita  existe 
puede  poner  su  idea  en  una 
naturaleza  finita  que  la  pień 
sa  :  demostracion  de  laexis- 
cia  de  Dios. 
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Un  cunal  de  Utrecht ,  dud  ad 
holandesa  en  que  se  esta Mę¬ 
cin  Descartes, 

luego  cxisto}.  La  relación  en  tre  Descartes  y 
san  Agusi  in  se  advierte  todavia  mas  compa- 
rando  los  dos  siguicntes  pan  a  los,  Dice  san 
Agustin;  “Yo  estoy  seguro  de  que  existo, 
porque  me  eon  o/ co  y  quiero  vivir.  Y  esta  cer  - 
teza  cs  ta  por  encima  dc  todas  las  objęci  o  nes 
de  los  escepticos;  porque,  si  me  dicen  que 
puedo  equivocarme,  dire:-Puedo  equivocar- 
me>  luego  cxisto.”  Descartes,  por  su  parte,  es- 
cribe:  “c  Que  soy,  pues?-Una  cosaque  pien¬ 
ia,  Y  que  es  u  na  cos  a  que  picnsaP  —U  na 
t  osa  que  duda,  que  concibe,  que  afirma, 
(jue  niega,  que  desea,  quc  i  ma  giną  y  que 
sień  te” 

Pabetłón  qae  ocupó  Descartes 
en  Utrecht  en  1635 * 


Dando  por  prób  a  do  quc  existimos  por- 
que  pensamos,  Descartes  pasa  a  preguntar- 
sc  si  po  dem  os  pro  bar  que  existe  algo  mas 
que  cl  yo  pen  san  te.  ć  Quien  nos  asegura  que 
este  mu r ido  exterior  no  es  ima  alucinacióń, 
algo  p  ui  a  men  te  imaginario,  acaso  prod  li¬ 
ci  do  por  un  espiritu  maligno  para  confun- 
dirnos  eon  engańo?  El  terno  r  de  estos  seres 
ma  los,  y  sobre  todo  la  respuesta  o  p  nieba 
que  eneuentra  Descartes  para  su  segundo 
problcma,  es  tipico  de  un  disripulo  de  los 
jesuitas.  Segurameme,  el  lector  ąuedara  sor- 
prendido  si  le  dedrnos  quc  Descartes  p ruc¬ 
ha  que  hay  un  mu  udo  cxterior  porque  hay 
Dios.  Para  probar  que  Dios  exis£e,  la  p  nieba 
que  da  Descartes  tambien  hoy  p arece  algo 
especiosa,  A  decir  yerdad,  eran  mucho  mas 
completas  las  pruebas  que  da  samo  Tomas 
en  la  Summa  Theologica  que  la  que  Descar¬ 
tes  propone,  creyendo  proceder  como  un 
matematico  en  su  demostración.  Dios  existe, 
dice  Descartes,  porque  nosotros  pensamos 
en  Dios,  tenernos  una  idea  dc  Dios.  Esta  es 
la  prueba  de  Descartes:  “Somos  cap  a  ces  de 
imaginar  un  ser  infinito  y  perfecto— esta  idea 
de  un  ser  infinito  y  perfecto  no  puede  ser 
causa  da  mas  que  por  un  ser  infinito  y  pei- 
fecto— ,  luego  Dios  existe”. 

Este  iue  tambien  el  modo  de  ar  gum  en - 
tar  de  san  Anselmo.  Panien  do  del  concepto 
de  Dios,  como  ser  alti simo  y  perfecto,  arguia 
que  semejante  ser,  pensado  como  el  mas 
perfecto  de  to  dos,  debra  tambien  existir; 
puest  dc  lo  contrario,  fal  tarta  u  no  de  los 
caracteres  de  la  pcrfección,  que  es  la  exis- 
tencia.  Pero  Gontu  ci  o  no  necesitó  de  este 
concepto  de  althimo . 

Lleno  de  dudas,  ernpero,  Descartes  tenia 
una  fc  sin  li  mi  te  en  el  pod  er  del  pensami  en- 
to.  En  la  historia  del  espiritu  humano  se 
repite  a  menudo  el  caso  de  llegar  a  la  com 
secución  de  los  mas  grandes  resultados  por 
caminos  extraviadisimos.  Fundar  la  exis- 
tencia  de  Dios  en  el  argumento  de  que  Dios 
existe  porquc  somos  capaces  de  irnaginarlo 
p  arece  algo  fantastico,  y  creer  que  el  mim  do 
ex  ter  i  or  es  una  realidad  porque  Dios  lo  ha  de 
haber  creado,  cs  mas  fantastico  aun.  Gon 
todo,  Descartes  tenia  le  en  su  metodo.  E3 
p ri mer  dtulo  que  queria  poner  a  su  gran 
obra,  el  Discurso  del  Metodo ,  era:  proyecto  de 
una  ciencia  universal  que  pueda  elevar  nues- 
tra  na  tura  lezą  a  un  mas  alto  grado  de  perfec- 
ción,  etc.  Esta  ciencia  universai,  cuyo  noble 
objetivo  era  p  rod  u  c  i  r  el  superhombre,  es- 
taba  bas  ad  a  en  las  matematicas. 

CiMe  enc  anta  ban  sobre  todo  las  mate¬ 
maticas  —dice  Descartes-  por  la  certeza  y  evi- 
dencia  de  sus  demostraciones,  pero  no  com- 
prendi  aun  la  posibilidad  de  emplearias 
para  otrą  cosa  que  no  fuese  la  mecanica.  Me 
maravillaba  de  que  no  sc  pudiera  levantar 


un  edificio  ęspiritual  sobre  cimicntos  tan 
finnes  y  sólidos."  En  consecuencia,  Des¬ 
cartes  empezó  a  buscar  la  ma  nera  de  cons- 
truir  su  filosofia  sobie  las  ma  terna  ticas.  “Los 
razonamientos,  encadenados  y  precisos,  que 
u  san  los  geómetras  para  sus  demos  trać  i  rmes, 
mc  hideron  pensar  que  to  do  lo  que  depcn- 
de  del  i  n  te  1  ec  to  hur n  a  n o  p  od  i  i  a  p  r  o  b  ar  se  d  e 
la  rnisma  ma  nera,  eon  tal  que  no  se  acepte 
como  verdadcro  nada  que  no  es  te  a  mes  de- 
finitivamente  pr  óba  do  y  evitando  pasar  sin 
la  misrna  evid encia  dc  ima  verdad  a  la  otrą*” 
Su  talisman  es  el  metodo  ma  tema  d- 
co.  Queria  aceptar  solo  aąuellas  proposi- 
ciones  que  son  claras  y  precisas;  las  verda- 
des  complicadas  deben  subdmdirse  en  tan- 
tas  partes  como  sea  posible.  A  dema  s,  hay 
que  pasat  de  lo  sina  ple  a  lo  complej  o,  y 
predsa  evitar  que  se  nos  escapen  detal  les 
quc  podriart  fortalecer  o  debili  tar  el  racio- 
rinio.  Por  ello  decicle  rechazar  como  ab- 


D  uranie  ta  pr/mera  mi  ład 
del  siglo  XV li ,  ffolanda  fue  el 
centra  de  atracción  de  todos 
las  ho  mitr  es  ansiosos  de  su¬ 
per  ar  ta  intransfff encia  reli - 
ipoza  e  intelectual:  fue  el 
lup  ar  de  refugio  farorito  de 
las  kupo  notes  franceses  antes 
y  des p  u  es  de  ta  revocacion 
del  Edicto  de  Nantes ;  fue 
lambien  el  foco  cultural  puc 
inspiró  al  nartę  y  nordeste 
de  Europa ,  y  pensadares 
como  Descartes  la  considera- 
ron  como  cl  pais  ideał  para 
el  desar raiło  de  cualąaier  ac- 
liiddad  cieni tjica* 


EL  DESARROLLO  DEL  RACIONALISMO 


A  partir  del  siglo  xvn,  y  hasta  llegar  a 
Kant  los  filósofos  europeos  se  insertben 
en  dos  grandes  corrientes  que  se  desen- 
vuelven  paralel  a  mente;  el  racionalismo, 
en  el  cual  figuran  los  pensadores  conti- 
nentales,  y  el  empirismo,  representado 
por  los  autores  ingleses, 

El  racionalismo  sostiene  que  el  unlco 
principio  y  fundamento  de  los  conoci- 
mientos  verdaderos  es  la  razónr  porque 
solo  śsta  produce  ideas  claras  y  distintas 
de  la  realidad,  mientras  que  la  experiencia 
no  es  mas  que  el  sedimento  de  las  con- 
fusas  afecciones  o  impresiones  que  el 
sujeto  recibe  de  las  cosas.  En  consecuen¬ 
cia.  el  saber  constituido  por  la  razem  (ma- 
tematicas,  metafisica.  etc.)  es  necesario, 
universal  e  indudabiemente  cierto.  mien- 
tras  que  los  datos  empiricos  son  parti- 
culares  y  relativos  al  individuo  que  los 
recibe* 

La  Yocación  matematica  de  Descartes 
orientó  el  racionalismo,  por  ś\  fundado,  a 
guiarse  por  dos  principios  fundamentales: 

a)  Buscar  un  metodo  que  siguiendo  el 
ejemplo  de  las  "matematicas  yulgares". 
que  se  ocupan  solo  de  numeros  y  figuras, 
consiguiera  llegar  a  la  constitución  de  una 
mathesis  uniyersahs  que  habna  de  estu- 
diar  to  da  clase  de  natur ae  simpłtces,  a 
saber.  aquellos  ultimos  tśrminos  revelados 
por  el  analisis,  y  cognoscibies  por  intui- 
ción,  que  componen  toda  !a  realidad  pen- 
sable.  Con  otras  palabras,  Descartes  que- 
ria  hacer  de  la  filosofia  una  ciencia  tan 
rigurosa  como  las  matematicas,  paro  que 
no  se  aplicara  unicamente  a  la  cantidad  y 
a  sus  signos  y  operaciones  numerieas, 

b)  Los  elementos  de  este  saber  nuevo 
habrian  de  ser  determinados  mediante 
dos  relaciones:  el  orden,  que  permite  re- 
ferir  cada  uno  de  ellos  a  los  demśs,  y  la 


medidar  que  los  reduce  todos  a  un  mó- 
dulo  comun. 

Naturalmente.  el  conocimiento  de  las 
naturae  simpUces,  como  el  de  los  prin¬ 
cipios  que  las  articulan.  debe  ser  innato. 
Esto  significa  que  las  ideas  racionales  ni 
son  creadas  por  la  Emaginación  fideasfac- 
ttcias)  ni  adquiridas  de  la  experiencia 
(ideas  adveńticias).  Las  ideas  son  inna- 
tas.  no  por  estar  contenidas  previamente 
en  el  entendimiento  como  en  un  depo- 
sito  heredado.  sino  porque  surgen  del 
puro  ejercicio  de  la  actividad  mental,  sin 
interferencia  ni  a  porte  ajenos  a  la  misma. 

Nicolas  Malebranche  (1638-1715), 
seguldor  de  Descartes  y  admirador  de 
san  Agustin,  explica  el  racionalismo  me¬ 
diante  su  teoria  de  la  visión  en  Dio$<  Asi 
como  el  espacio  es  el  lugar  donde  se  alo- 
jan  los  cuerpos.  Dios  es  el  lugar  de  los 
esptritus.  La  mente  humana  intuye  en  el 
espiritu  divino  las  ideas  creadoras  de  las 
cosas  ofrecidas  a  manera  de  una  revela- 
ción  natural. 

Spinoza  distingue  cuatro  modos  de 
percepción  o  de  conocimiento.  El  inte¬ 
rior.  saber  de  oidasr  procede  del  testimo- 
nio  ajeno,  Sigue  el  conocimiento  sensible. 
expenencia  vaga,  casual  e  imprecisa. 
Mejor  es  el  conocimiento  de  las  relacio- 
nes  esenciales  de  las  cosas  adguirido  por 
razonamiento.  El  cuarto  grado  es  el  mas 
perfecto:  la  intuición  de  las  cosas  en  su 
esencia  propia.  Las  esencias  de  las  cosas 
son  idśnticas  a  sus  ideas  verdaderas.  las 
cuales  se  hacen  tan  patentes  a  la  mente. 
que  por  su  claridad  determinan  una  cen 
teza  absoluta.  El  entendimiento  las  adop- 
ta  como  norm  as  de  su  propia  actividad 
y  expresión  de  una  necesidad  inmutable 
{ saber  sub  spec  te  aetemitatis). 

En  Leibniz,  el  conocimiento.  segun  todas 


sus  modalidades.  ha  de  ser  forcosamente 
innato,  ya  que  las  mónadas  'no  tienen 
puertas  ni  ventanas^.  Con  esto  se  afirma 
el  principio  segun  el  cual  no  puede  haber 
conocimiento  a  no  ser  que  el  sujeto  haga 
suyas  fas  representaciones  que  tiene  de 
las  cosas  como  información  propia  refe- 
rida  a  algo  distinto  de  si  mismo.  Todo  co¬ 
nocimiento  ha  de  esfar  centrado  activa- 
mente  por  el  sujeto  que  lo  posee  y  reivin- 
dica. 

Las  mónadas  se  jerarguizan  segun  la 
claridad  u  oscuridad,  distinclón  o  confu- 
sión  de  su  conocimiento  del  mundo,  es 
decir.  segun  la  fidelidad  o  deformación  del 
respectivo  punto  de  vista  sobre  la  reali¬ 
dad*  El  universo  es  como  una  ciudad  que 
puede  ser  observada  diferentemente  por 
sus  diversos  moradores,  quienes  la  refle- 
jan  como  en  espejos  de  distinta  curvatu- 
ra.  Dios,  cima  de  la  jerarquia,  monada  de 
las  mónadas,  es  el  punto  de  vista  abso¬ 
luta  del  mundo.  rezon  determinanto  de  to¬ 
dos  los  demas.  los  cuales  son  creados 
por  El  como  "fulguraciones"  multiples  de 
su  claridad  originaria. 

Las  almas  humanas,  mónadas  inteligen- 
tes  y  conscienles.  conocen  af  mundo  por 
su  actividad  interna,  armónica  con  la  vida 
de  Dios  y,  por  tanto,  al  margen  de  cual- 
quier  supuesta  experiencia  de  fas  cosas, 
Enconcebible,  por  otrą  parte,  ya  que  su- 
pondria  alguna  pasividad  o  receptividad 
en  elias,  mień  tras  que,  como  se  sabe, 
las  mónadas  son  simples.  irtmateriales  y 
en  puro  y  constante  dinamismo  vital. 

La  verdad  del  conocimiento  no  puede 
interpretarse  como  una  copia  del  objęto, 
sino  a  manera  de  una  homologia  del  desa- 
rrollo  de  las  mónadas, 

F.  G. 
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Por  Łada  del  *  Discours  dc  ta 
Methode''* ,  dc  Descartes*  edi- 
citm  de  1637* 


Cristina  de  Suecia*  por  Beck 
(Masco  \acionaIf  Estocolmo)* 
La  renta  Cristina  llamó  a 
Descartes  a  su  pass  y  le  oj  re¬ 
da  hanores  yfacitidades  para 
continuar  sus  trabajos. 


D  I  $  C  O  U  R  S 

DE  LA  METHODE 

Potir  bicti  conduirefa  ratfon,6c  chercher 
la  ventć  dtans  Icslcienccs. 

Plus 

LA  DIOP  TRIQVŁ 
LES  METEORES. 

ET 

LA  GEOMETRIE. 


Gjjii  font  des  ejfais  de  cete  Methode. 


A  L  £  V  n  % 


De  1'Imprimeric  de  I  a  n  Mauł 

cl  3  to  c  XXim 

Amc  ^Prtuihge. 


solutamente  falso  todo  aąuello  que  lleve  la 
rnenor  lacha  capa/  de  produdr  duda;  no 
q  ucr  i a  que  ąuedara  en  la  men  te  nada  que 
no  luese  absolutainente  ci  er  to”.  Descartes  im 
siste  a  menu  do  en  las  palabras  “claras  y  pre- 
c  i  sa  s  * ,  r  c  fi  ii  e  n  do  se  a  i  a  s  ve  r  da  des  quc  q  u  i  er  e 
encadenar  como  base  de  la  ciencia  nueva, 
que  debiera  ser  una  enc  i  cl  o  pedla  fis  i  co - 
matematica. 

Recordemos  que,  hasta  el  presente, 
Descartes  solo  ha  es  ta  bied  do  dosverdades: 
la  de  su  existenda  y  la  de  la  existencia  de 
Dios;  la  tercera  que  cree  probar  es  que  el 
mundo  no  es  un  p  rod  u  eto  de  la  imągi- 
nación.  Cree  que  la  existenda  de  Dios  es  ya 
de  por  si  la  prueba  de  la  existencia  del  mundo 
ex terier,  y  que  el  concepto  que  tenemos  dcl 
mundo  por  los  sen t id  os  es  exacto,  porque, 
siendo  Dios  perfecto,  rio  nos  querra  en- 
ganar. 

Descartes  prosigue  analizando  el  mundo 
ex terier  por  su  metodo  de  subdivisión,  y  le 
halla  compuesto  de  dos  “sustancias”:  men  te 
y  materia  (res  cogitans  y  res  exiensa).  La  men  te, 
o  intcligencia*  es  co  m  pieta  men  te  distinta  de 
la  sustancia  de  las  cosas  corporales.  Fis  in- 
material  y  sin  extensión,  Los  cuerpos  son 
materiales  y  ocupan  espado.  Continuando 
su  raciocinio,  Descartes  insiste  en  quemente 
y  materia  no  tienen  ninguna  relación  y  de- 
ben  estudiarse  por  separado,  Solamente  en 
cl  hombre,  espiritu  y  materia  es  tan  unidos 
por  un  especial  querer  dc  Dios;  por  esto  la 
conciencia  tiene  efectos  sobre  el  cuerpo,  y 
el  cuerpo  infiuye  en  la  men  te  humana,  Hoy 
nos  ha  cen  sonreir  los  esfuerzos  dcl  padre  del 
pensamiento  moderno  por  encontrar  en  el 
cuerpo  humano  cl  lugar  de  intersección  eu- 
tre  la  materia  y  el  espiritu.  Descartes  creyó 
haber  deseubierto  que  la  men  te  y  la  materia 
se  comunican  en  la  glandula  pineal,  alojada 
en  cl  cerebro.  Descartes  no  II  ego  a  este  nota¬ 
ble  resultado  sin  antes  practicar  disecciones 
anatómicas.  Aunque  filósofo  y  matematico 
sobre  todo,  era  casi  un  medico;  sentia  tanta 
curiosidad  e  interes  por  las  ciencia  s  biológi- 
cas  como  por  las  fisi  ras,  y  dio  razones  bioló- 
gicas  para  explicar  el  funcionamicnto  de  la 
glandula  pineal;  pero  ya  le  fue  mucho  mas 
di  fi  cii  probar  por  medio  de  demos  traciones 
matematicas  el  supuesto  papel  de  interme- 
diario  de  la  mister iosa  glandula  entre  el  espi¬ 
ritu  y  la  materia,  o  entre  el  ahria  y  el  cuerpo. 

Nd  liay  duda  que  el  “error  pineal”  de  Des- 
ca  r  tes  fu e  t  o  da ,vi  a  co  n  sec  ue ne ia  d  e  su  fo  ri  n  a  - 
c  i  6  n  i  n  te  lec  t  ua  f  H  ab  i  a  q  ue  exp  l  i  car  s  e  el  f  u  n  - 
cionamiento  de  este  ser  excepcional  que  es 
el  hombre,  “solo  un  tan  to  inferior  a  los  an- 
gcles”.  Su  distinción  entre  materia  y  espiritu 
fue  admitida  por  los  que  le  sucedieron;  solo 
que  a  Ig  unos  prefirieron  continuar  las  obser- 
vaciones  de  las  leyes  dcl  mundo  materiał, 


EL  PROBLEMA  DE  LA  COMUNICACION  DE  LAS  SUSTANCIAS 


El  pensamiento  europeo  del  siglo  XV 1 1 
se  caracteriza  por  su  antinaturalismo  y  su 
individuailsmo. 

Descartes  se  hace  eco  de!  espiritu  de 
Ea  Contra  rrefor  ma,  te  me  roso  en  to  do  mo- 
mento  de  otorgar  wida  y  consistencia  pro- 
pfas  a  la  naturaleza,  porąue  ello  podria 
representar  un  resurgir  del  paganismo  y 
aun  del  panteismo.  La  naturaleza  "no  es 
una  diosa  ",  repite  co  nst  antę  menie,  y  no 
hay  que  admirar  ni  sus  fuerzas  ni  sus  pro- 
cesos,  Ef  mundo  es  el  srmpie  escenano 
del  drama  Humana,  lugar  donde  se  des- 
pliega  la  intima  relaclón  del  hombre  ćon 
Dios.  La  principal  ffnalidad  del  saber  es  el 
dominar  y  sojuzgar  las  energias  natura- 
les  en  provecho  del  hombre.  Este,  por  su 
parte,  despegado  y  aun  opuesto  a  la 
naturaleza,  merece  pocą  confianza,  El 
egorsmo  inspira  todas  sus  acciones.  La 
vida  humana  se  centra  en  la  conciencia 
reflexiva,  cuyas  representaciones  repro- 
ducen  Ea  "fibula"  del  mundo. 

Al  desvafohzar  a  la  naturaleza  como 
conjunto  armónico  omnicomprensivo, 
surgen  por  doquier  entidades  sueltas, 
aisladas.  Cada  hombre  esta  encerrado  en 
el  horizonte  de  su  conciencia  y  para  entrar 
en  relación  eon  los  demas  necesita  utili- 
zar  razonarmentos  de  analogia.  Sabiendo, 
por  experiencia  propia,  que  estados  de 
animo  acompanan  a  ciertas  expresiones 
corporales,  al  obserwar  gestos  semejantes 
en  el  cuerpo  de  los  demas  podemos  in- 
ferir,  por  analogia,  cuales  han  de  ser  sus 
estados  internos. 

La  unidad  del  hombre,  dotado  segun 
los  clśsicos  de  una  alma  que  informa  y 
vivifica  a  un  cuerpo  organice,  se  escinde 
en  un  duałismo  que  oponę  una  alma,  cuya 
esencia  es  ahora  el  pensamiento  o  la  con¬ 
ciencia,  y  un  cuerpo,  constituido  por  me- 


canismos  dispersos  en  ef  espacio.  Aunque 
en  la  vida  corriente,  ambos,  alma  y  cuerpo, 
conjuguen  sus  actiwidades  en  una  acción 
coherente,  lo  oferto  es  que  para  el  pensa¬ 
miento  c/aro  y  distinto  es  dificil  explicar 
de  que  modo  estos  dos  principios  del  ser 
humano  puedan  relacionarse  directamente 
entre  sl 

Las  dificultades  que  suscitó  la  hipótesis 
eartesiana  de  la  gfóndula  pineal  como 
punto  de  interferencja  entre  los  procesos 
ammicos  y  los  corporales  dieron  el  motivo 
para  la  formulación  de  la  doctrina  oca- 
sionałista,  defendida  principalmente  por 
Malebranche  y  Geulincx. 

En  primer  lugar,  Dios  es  la  unica  causa 
realmente  eficaz,  es  decir,  productora  de 
un  efecto  que  antes  no  existia:  Las  cria- 
turas  solo  son  causas  ocasionafes  que 
se  limitan  a  promower  la  acción  divina, 
de  aeuerdo  eon  los  designios  previos  de 
fa  Providencia. 

De  aqui  se  sigue,  en  segundo  lugar,  que 
en  el  hombre  ni  la  sustancia  pensante  ni 
el  cuerpo  pueden  actuar  directamente  uno 
sobre  el  otro.  Sus  respectiwos  procesos 
son  la  ocasión,  y  nada  mas,  para  la  acción 
de  Dios.  "Todas  las  cnaturas  son  igual- 
mente  impotentes...  Dios  ha  querido  que 
mi  brazo  fuera  movido  en  el  mismo  ins- 
tante  en  que  yo  mismo  querna  moverfo. 
Ha  querido  que  yo  tuviera  ciertos  senti- 
mientos,  ciertas  emociones,  cuando  en  mi 
cerebro  aparecieran  determinadas  conmo- 
ciones."  Por  consiguiente,  alma  y  cuerpo 
se.  vinculan  a  traves  de  Dios.  La  librę  ini- 
ciatiwa  del  ser  humano  se  limita  a  dar 
paso  o  a  obstaeufizar  fa  acción  benefica 
de  Dios. 

La  transposición  de  esta  doctrina  en  un 
sistema  deductivo  de  corte  geometrico  se 
eneuentra  en  Spinoza.  Alma  y  cuerpo, 


que  podriamos  interpretar,  forzando  algo 
las  cosas,  como  una  conciencia  limitada 
y  uń  pedazo  de  materia,  son  respectiwa- 
mente,  en  tśrminos  de  Spinoza,  modos 
finitos  de  los  dos  atributos  infinitos  de 
Dios,  pensamiento  y  extensión.  Tales 
atributos  y  sus  modos  solo  pueden  exis- 
tir  enraizados  en  la  sustancia  divina  que 
los  sostiene.  Los  procesos  anfmicos  y  ios 
corporales  se  corresponden  en  cada  in- 
dividuo  humano  como  dos  lineas  paralelas 
o  dos  traducciones  de  un  mismo  texto.  De 
nuevo,  la  libertad  del  hombre  equivaie 
al  conoclmiento  y  aceptación  de  las  ver- 
da des  eternas  que  rigen  necesariamente 
a  todo  el  universo. 

La  comunicación  de  las  sustancias  se 
interpreta  en  Leibniz  como  una  armonia 
preestablecida  dc  ias  mónadas.  Ni  ei  alma 
respecto  del  cuerpo  ni  las  mónadas  indivi- 
duales  tienen  entre  si  acción  reciproca 
alguna.  Ef  concierto  cósmico  se  puede 
explicar  mediante  una  eomparaclón,  El 
drama  uniwersał  es  semejante  a  una  repre- 
sentación  teatral.  Dios  ha  distribuido  a 
cada  aefor  su  papel  v  ha  prefijado  su  opor- 
tuna  interwención  en  la  obra.  Cada  mo¬ 
nada  despfiega  su  monólogo  segbn  las 
leyes  internas  de  su  estructura,  pero  el 
conjunto  acorde  de  los  monólogos  pro- 
duce  la  impresión  de  un  diślogo  rico  y 
móltiple  como  podria  observarlo  un  asis- 
tente  sens  łbie  al  desarrolfo  de  la  pieza.  La 
libertad  de  la  monada  humana  no  estriba 
en  la  indetermmacipn  de  la  conducta,  sino 
en  la  espontaneidad \  mediante  la  cual 
aqgólla  acepta  y  hace  suyo  el  desarrollo 
de  su  dinamismo  interior,  o  sea  la  armonia 
del  querer  humano  eon  los  decretos  pre- 
vios  de  Dios, 

F.  G. 


mieni  ras  que  bt.ro s  se  especializaron  en  el 
estudio  de  las  del  espiritu,  Con  sus  doctri- 
nas,  Descartes  fue  inconscientemente  la  cau¬ 
sa  de  las  dos  corrtentes  Hlosoficas  que  se  od¬ 
gina  ron  mas  tarde:  esćuelas  materiał  i  stas  e 
idea  Ii  sta  s. 

Descartes  iiizo  ava  n/ar  prodigiosarnente 
las  ciencias  matematicas  con  el  metodo  de 
notación  que  se  Hania  aun  boy  canesiano. 
Supuso  el  espacio  dividido  por  tres  ejes  y 
cada  punto  fijado  por  tres  coordenadas,  y 
distancias  a  estos  ejes.  Esto  facditó  la  for- 
mulación  de  las  leyes  de  las  lineas  en  un  pia¬ 
no,  o  de  las  superficies  en  el  espacio.  Cada 
cuna,  cada  superficie,  si  era  reguł  ar  y  ma  te¬ 
ma  lica,  ten  i  a  sus  pum  os  fijados  de  ani  eman  o 
por  una  ley  cjue  podia  Formularse  en  terrni- 
nos  de  las  coordenadas  o  distancias  a  los 
ejes.  Cabe  imaginar  con  que  exito  resolyet  ia 


RAGIONALISMO  Y  EMPIRISMO  MODERNOS 

Y  SU  V|NCULACION  A  DOS  MEDIOS  CIENTIFICOS 

DISTINTOS 

MATEMATICAS 

CIENCIAS 

NATURALES 

~~T 

Forma  ds  con ocim iento:  deduc- 

Forma  de  conocimiento:  compro- 

crón  a  partir  de  uno$  pocos  con- 

bación  mi  nuci  os  3  de  los  hechos 

ceptos  bńsicos  y  axiomas,  Ins- 

na  tura  les  mediante  la  obs#rva- 

trumento:  la  RAZON. 

cifrn,  o  sea:  EXPERIEIMCIA. 

RACIONAUSMO 

EMPIRISMO 

Todo  verdadero  conocimiento  pro- 
cede  de  la  rezór,  que  lo  deserra- 
Na  a  partir  de  las  "ideas  innatas" 
que  son  su  petrimonto  originario. 

Todo  verdadero  conocimiemo  pro- 
cede  de  la  experiencia.  La  razón 
humana  antes  de  la  recepdón  de 
la  experiencia  estń  vacia,  es  una 
tabu  la  rasa" 

Por  taiła  de  ^Passiones  ani- 
mae'%  de  Descartes* 


Panora  mi  ca  parciał  de  Esto- 
celmo.  Trasladado  a  la  carte 
de  Cristina  de  Sueciaę  Des¬ 
cartes  no  puda  resisłir  el  cli - 
ma  de  a  (piel  pais  yfaUeció  de 
una  pulmortia* 


PASSfONES 

A  N  I  M  '  JE, 

P  E  R 

KI  N  A  T  V  H  DES  CARTES: 

Gaiki  ab  łpjb  confcrfpu ,  mnc  autem  m  ext$rcrum 
grafmtn  L&lim  ivvitm  dariatt 


Ab  H.  D.  M,  i,  v.  L. 


A  M  S  T  £:  ::Ą  Q  B  A,  M  j  p 


AputJ  Lndovkum  Elzeviriam5 

Anno  c  I  qi  I  ^  t  ^ 


Descartes  los  problerrias  geometricos  de  ia 
materia,  e!  que  aspiraba  a  su  je  tar  el  espiritu 
a  formula s  matematicas. 

Sin  embargo,  Descartes  no  llegó  riunca  a 
adoptar,  en  su  exposición  filosófica,  el  voca- 
b ulano  tecnico  de  las  matematicas,  proban- 
do  sus  proposiciones  espirituales  eon  de¬ 
mos  traci  on  es  algebra  i cas  y  enundandolas 
eon  teoremas  y  corolarios.  A  este  ex  tremo 
llegó,  en  cambio,  su  disdpulo  Baruch  dc 


Spinoza,  discipulo  solo  por  la  lectura  de  sus 
e  ser  i  t  o  s .  S  p  i  1 10 za  n  ac  ió  er  i  A  t  ri  s  t  er  d  am  el 
ano  1682,  de  una  familia  de  jud  i  os  portu - 
gueses,  y  por  su  edueación,  esencjalmente 
hebrea,  puede  considerarsele  tambien  como 
el  ultimo  de  ia  serie  de  grandes  pensadores 
judios  hispanicos*  En  realidad,  Spinoza  debe 
tanto  a  Mairnónides  y  Abencebrón  como  a 
Descartes,  Probablemente  el  hecho  de  que 
Spinoza  se  eneuentre  en  la  confluencia  de 
las  dos  filosofias  cx  trem  as  del  Oriente  y  cl 
O  cci  den  te  es  lo  que  le  da  encanto  singular 
y  le  bace  un  pen  sad  or  p  eremie  de  to  da  la 
humanidad,  mas  que  el  filo  sofo  dc  una  cs- 
cuela  o  una  epoca. 

Recibió  su  primera  edueación  en  la  escue- 
la  dc  Amsterdam,  como  se  llamaba  en  ton- 
ces  a  la  sinagoga;  a  lii  aprendió  de  los  an- 
cianos  la  cienc ia  dc  la  ley  mosaica,  y  ademas 
el  hebreo,  el  latin  y  cl  griego.  Fuera  ya  de 
la  eseuela,  Spinoza  leyó  las  o  bras  dc  Descan 
tes,  y  su  entusiasmo  por  la  nueva  filosofia  se 
manifestó  tan  f  uerte  y  sincero,  que  hubieron 
de  reprobarlo  los  rab  i  nos,  El  disgusto  llegó 
a  tal  ex  trem  o ,  que  en  1 6 5 6 ,  cu  a  r  ido  S  p  i  i  łoza 
solo  telli  a  veinticuatro  ańos,  fue  expulsado 
de  la  sinagoga.  Esto  hizo  dc  el  un  pana,  des- 
te  nad  o  de  la  juderia,  de  nos  ta  do  por  sus 
compatriotas,  od  i  ad  o  por  sus  parientes,  es- 
candalizados,  y  sin  por  esto  encontrar  entre 
los  protestantes  holandeses  un  substituto  de 
]a  familia  y  de  la  genie  que  le  babia  n  exco- 
mulgado.  Baruch  Spinoza  aprendió  el  oficio 
de  fabricante  de  len  tes,  acaso  para  imitana 
Descartes;  pero  ćste  babia  tal  lado  lent  es  por 
aft  don,  mień  tras  que  Spinoza  lo  hizo  para 
ganarse  el  sustento* 


VI DA  Y  OBRA 
DE  BARUCH  SPINOZA 

1632  Nace  en  Amsterdamr  de  familia 
judia  emigrada  de  Espana  y 
Portugal. 

1656  Es  expulsado  de  la  "escuela"  o 
sinagoga  por  "herejia".  Entusias- 
mo  por  .el  pensamiento  cartesiano. 

1660  "Corto  tratado",  que  da  a  cono- 
cer  su  ideologia  a  sus  amigos 
cristianos. 

1663  'Prlncipios  de  la  Filosofia  de  Des- 
cartes'.  Obtiene  una  pensión  vi- 
talicia  gracias  a  su  amigo  Jan 
de  Witt. 

1665  Finaliza  lo  substanciaJ  de  la  "Eti- 
ca",  que  da  a  conocer  a  su  cfrculo 
de  amigos  intlmos. 

1670  Pubjicación  de  su  "Tratado  Teo^ 
lógico-Politico",  que  causa  un 
enorme  escandalo. 

1677  Muere.  Publięación  de  su  "Trata¬ 
do  politieo'. 


E 1  b  i  ó  gra f  o  de  Spin  oza ,  s u  d  i  s  ci  pul  o  C  o  1  e  - 
rus,  dite  que  “era  debil  de  cuerpo,  enfer- 
mizo  y  propen  so  a  la  tisis  des  de  su  juventud: 
de  es  tatara  mediana,  cutis  morę  no  pa  Ii  do, 
cabellos  negros  y  rizados  y  pa  rp  ad  os  grue- 
sos<  En  su  a  spec  to  en  s  egu  i  da  podia  recorio- 
cerse  su  origen  hebreo  portugues*.  El  ano 
1663  publićó  Spinoza  su  primer  libro:  Prin- 
cipios  de  la  Filosofia  de  Descartes.  Es  te  trabajo 
Uamó  la  a  te  mi  6  n  dcl  gran  es  ta  dis  ta  holandes 


Bar  uch  de  Spinoza  (Herzog 
A  uy  ust  Bi  blwthek^  Wolf  en  - 
bul  teł)* 


Amsterdam*  la  eiudad  kolan- 
desa  patria  de  Spinoza ,  el fi¬ 
lozofa  de  origen  fiehreo-por- 
tugues* 
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Portali  a  de  la  primera  edi- 
ción  del  “Tractatus  Theała- 
ffico - Polit icu s ”  de  Spinoza, 
impreso  sin  nombre  de  autor 
en  Hamburga  en  1670. 


Tractatus 

THEOLOGICO- 

POLITICUS 

Continens 

Diflertationes  aliąuot, 

Qiiibus  oftendkur  Libmatcm  Philrłfbphandi  nart  tantum 
iaJvaPtrtateT  &  Rcipublic#  Pace  poffe  conccdi :  fed 
candcrn  mil  cum  Pace  Rdpubbcsc,  ipiacjuc 
Płctatc  taili  noiipofic. 


Juliann:  EpiJC  I.  Cip:  IV.  TCffr  XIII. 

per  bęc  ttgmfiitióp  qu&  J  /w  Dćo  fannemas  ,  Dem  iłwwfi 
iii  noki  ,  qned  de  Sfmtn  fug  dejit  mbh ♦ 


H  A  H  !  H  (I  tt 

Aputl  Henrkum  KHmbt.  ciała  ćłxx* 


Jan  de  Witt,  quien  concedió  a  Spinoza  una 
pensión  V  i  tal  i  da.  El  agradecimieruo  de  Spi¬ 
noza  le  hizo  meditar  sobie  las  cosas  de  go¬ 
li  ici  no,  y  acabó  por  incorporar  sus  ideas  en 
su  obra  Capital:  Trat  ad  o  T eologico  -politico <  Pu- 
blicado  en  1670,  el  Tratado  causó  tal  esran- 
dalo,  que  Spinoza  no  se  vio  eon  amino  para 
dar  a  la  imprenta  ninguna  otrą  obra  suya. 


La  Etica  es  ya  un  libro  pósturno,  editado  por 
Colcrus;  Spinoza  murió  de  tisis  pulmonar  en 
d  ano  1676;  Lenia  cua  renta  y  oiatro  a  nos. 

El  punto  de  partida  del  sistema  de  Spino¬ 
za  es  la  distinción  que  babia  hecho  Descartes 
eritre  mente  y  materia.  Esta  distinción  per- 
dura  en  Spinoza;  solo  que  para  el  mente  y 
materia  son  dos  aspectos  de  la  rn istna  cosa : 
Dios,  que  para  el  es  identico  a  la  naturaleza 
en  ter  a.  Para  Spinoza  hay  dos  tipos  dc  natu¬ 
ra  1  cza  —dos  maneras  de  ser-,  que  Hania 
natura-naturans  y  natura -natur at a. ;  la  una  es 
la  naturaleza  creadora,  la  otrą  la  naturaleza 
crcada.  Deseartes  babia  hablado  de  Dios 
como  de  “una  sustanciab  Para  Descartes 
esto  queria  decir  que  Dios  existe  en  si  inis- 
mo.  Spinoza  acogio  esta  idea  como  el  punto 
central  de  to  do  su  sistema.  lŁYo  entiendo 
como  sustancia  (Dios)  -dice  Spinoza-  to  do 
lo  que  existe  en  si  mismo  y  sc  comprende 
a  si  mismo. w  Como  inmediata  consecuencia, 
Spinoza  dice  que  Dios  es  todo  lo  que  existe, 
p  u  es  to  que  si  hubiese  o  tras  sustancias  que 
no  1  u  era  n  Dios,  este  Dios  tendria  limitacio- 
nes,  no  seria  aquello  que  son  las  otras  sus¬ 
tancias.  Con  este  argumento  Spinoza  preten- 
de  convencer  de  que  todo  cl  universo  es 
Dios.  Aceptado  este  razonamiento,  el  judio 
de  Amsterdam  llcgó  a  ser  el  mas  deseni  re¬ 
na  do  lii  ó  sofo  panteista  de  to  dos  los  tiern- 
pos.  Se  ha  llamado  a  Spinoza  elfilósofo  embna- 
gado  de  Dios .  Goethe,  cjue  coincidia  en  gran 
parte  con  Spinoza,*  babia  de  la  paz  del  espino- 
z umo,  Fue,  cii  realidad,  un  niistico  de  la 
naturaleza,  adorandola  por  la  perfección 
y  regu  lar  idad  de  sus  lcyes.  Hablando  del 
mil  agi  o,  deplora  que  las  almas  ruines  nece- 
siten  de  fenómenos  extraordinarios  para 
conocer  y  amar  a  Dios.  Para  Spinoza,  el  mi  la¬ 
gru  es  la  reguł  ar  idad  de  los  fenómenos,  Cree 
que  el  ser  humano  debe  percibir  mejor  la 
grandeza  de  Dios  en  la  ley  por  la  cual  los  tres 
angulos  de  un  triangulo  suman  dos  angulos 
rectos,  que  en  los  prodigios  de  la  vara  de 
Moises  y  en  la  retirada  dc  las  aguas  del  mar 
Rojo. 

El  yerdadero  Dios,  segun  Spinoza,  no 
puede  ser  imaginado  como  los  pobres  dio- 
ses  que  han  creado  los  hombres  para  sus 
religiones  nacionales.  No  podemos  hablar 
de  El  como  si  Uwiera  voluntad,  o  pensa- 
miento,  porque  estas  cual  ida  des  le  linii  ta- 
rian  a  ser  una  persona  individual.  Y  puesto 
que  Dios  no  tiene  individuabdad,  no  rażona, 
no  tiene  ningun  pro  posil  o  fi  jo,  Creando  y 
obrando,  Dios  cumple  con  su  misma  esencia, 

Dios,  por  lo  tarito,  es  librę;  esta  todo  El  en 
la  Naturaleza,  nadie  puede  influirle  o  cam- 
b  i  arie.  Dios  es  la  naturaleza -creadora,  la  na¬ 
turaleza- naturanda,  aunque  esta  tambien  en 
la  naturaleza-naturada.  El  hombre,  eri  cambio, 
es  individuabzado  y  limitado;  pero  el  hombre 
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es  u  na  parte  de  la  na  tura  lezą  y,  por  lo  tan- 
to,  de  Dios,  Cuando  el  hombre  es  verdadera- 
mentc  hombre,  es  librę  tambien,  porque 
cumple  su  fundom  La  acción  del  hombre  es 
ser  humano,  La  pasión  ie  hace  infeliz.  No  se 
pueden  1  la  mar  acciones  humanas  las  querea- 
liza  el  hombre  fuera  dc  su  naturaleza  racional, 
filosofica  o  matematica.  Lo  que  el  hombre 
reali/a  apartandose  de  su  naturaleza  no  son 
acciones,  son  pasiones;  padece  por  ellas,  es 
una  victima  de  ellas,  no  un  creador,  elemen¬ 
tu  de  Dios  y  parte  de  la  natura-  natu randa, 
Lo  que  nosotros  llamamos  virtud,  para  Spi¬ 
noza  es  s  im  ple  acción ;  el  pecado,  o  desorden, 
est  para  Spinoza,  pasión. 

Lo  mas  caracteristico  del  hombre  es  el  en - 
tendimiento;  la  verdadera  acción  hu  mana  es 
conocer.  Spinoza  deseubreel  goce  perfecto  en 
41  el  amor  intelectual  de  Dios”.  Este  amor  no 
es  sentimcmal  y  emotivo,  sino  csencialmente 
intelectual.  He  aqui  a  Spinoza,  aldiscipulo  de 
Descartes,  proclamando  aun  la  supremacia 
dc  la  razom  Pienso,  luego  existo,  di  jo  Des¬ 
cartes;  conozco,  luego  adoro  es  to  que  conoz¬ 
co,  dice  Spinoza.  Dios  es  i  a  en  mi  y  leveo  pie¬ 
ścu  te  en  la  ley  de  todas  las  cosas*  Pero  como 
Dios  y  el  universo  son  dos  aspectos  de  una 
misma  sustanda,  ca  Ima  y  eon  ten  to  infinito 
solo  p  u  eden  llegar  al  hombre  de  la  pura 
contemplación  dc  las  leyes  supremas  y  de  la 
e  sen  ci  a  del  mundo.  Que  puede  hacer  el 
hombre  mejor  que  conterriplar  a  Dios?  Con- 
temp  lando  la  naturaleza  et  e  ad  a,  la  natura¬ 
leza- na  tur  ad  a,  el  hombre  goza  de  la  presencia 
de  la  naturaleza  creadora,  naturaleza -natu- 


randa,  que  es  la  ley  inmutable  y  universal  del 
cosmos.  Por  la  razón,  el  filósofo  consigue  la 
unidad  mistica  eon  Dios;  recobra  su  posición 
en  la  naturaleza -na  tu  randa,  que  babia  pet  di- 
do  eon  sus  pasiones,  comit  tiendose  en  bestia* 
El  hombre,  humanizado  por  el  pensamiento, 
sc  re Integra  cn  la  esencia  misma  del  mundo  y 
no  es  un  pro feta,  o  un  mistico;  es  Dios,  parte 
de  Dios* 

Va  hemos  dicho  que  todo  el  si  Stenia  de 
Spinoza  esta  desplegado  en  fórmulas  mate- 
maticas,  en  aparienda  indiscutibles,  pero  sa- 
turado  de  fe  y  de  alegria  por  la  convicción  que 
le  infunde  la  cer  teza  de  poseer  la  vcrdad,  solo 
vislumbrada  por  Descartes*  No  hay  en  los  li- 
bros  de  Spinoza  ni  remordimiento  por  ha  ber 
dejado  la  religión  dc  sus  mayores  ni  irritación 
para  eon  la  sinagoga  por  no  haberle  com- 
prendido.  Pobre  y  solitario,  Spinoza  vivió  en 
un  paraiso  como  el  de  los  patriarcas  queha- 
blaban  eon  Dios  y  paseaban  eon  El  por  cl  jar- 
di n  del  Eden.  Ł,Y  Dios  hizo  creceren  el  Paraiso 
todos  los  arboles  que  son  agradables  de  mi- 
rar,  y  todos  los  que  producen  buenos  Irutos  , 
dice  la  Thora.  En  Holanda,  los  arboles  del 
Eden,  eon  bellas  flores  y  sabrosos  Irutos,  eran 
fórmulas  geornetricas  y  leyes  fisicas,  en  las 
que  Spinoza  veia  la  gloria  de  Dios,  eon  la  inte- 
ligencia  suya,  que  tambien  era  Dios. 

A  su  modo,  Spinoza  babia  resuelto  la  gran 
dificultad  enundada  por  Descartes.  El  foso 
entre  mente  y  materia,  cuerpo  y  a  Ima,  babia 
sido  colmado  por  Spinoza  eon  la  idea  tle  la 
sustanda  absoluta,  que  lo  es  todo,  y  de  la  que 
mente  y  materia  son  solo  dos  aspectos.  Des- 


Compama  militar  couslituida 
por  burtfueses  holandeses*  La 
puhticacian  del  * Traetatus 
Th  eoloffico  -  Poili  itus  ”  pro  w  - 
có  tal  escdndalo  en  Holanda* 
que  Spinoza  no  se  atrwió  a 
puhlicar  nada  mas* 
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SPINOZA 


DRMONTRJ-SE  SUIVANT  L’ORDRE  GfiOMfiTRIQUE 
ET  DmsfiE  EN  OTNQ  PARTIES 


TRADUOTION  nouyelle.  notice  et  notes 


Ch.  APPUHN 

Professeur  de  PJulosophie  tui  Lycće  d*0rl&&3 


PARIS 

LIBR A1KIE  GARNIEK  FRERES 


EL  PENSAMIENTO  POLITICO  DE  SPINOZA 
Y  SU  VINCULACION  A  LAS  FORMAS  SOCIALES 
DE  LA  HOLANDA  DE  JAN  DE  WITT, 


Filoaofia  racionalista  aspiranckj  a  ^ 
la  liberacron  del  hombre. 

I 

Critica  de  ta  relitjion,  en  sus  as 
pactos  da  mspiradora  de  miedcsi 
de  la  Biblia,  como  obra  humana: 
del  mflagro  y  de  la  profecta. 


Vinculaci6n  soda!  e  ideo  logi  ca  de 
Spinoza  a  la  burguesfa  di ri genie 
en  Holanda  (clroulo  de  Jan  de 
Witt!  pa  cif  i  sta  y  tolerante,  en 
pugna  eon  las  foerzas  absototis- 
las  tamo  en  el  interior  de  las  Pm- 
vincias  IJnidas  (los  Or&nges)  como 
en  el  exterior  (Luts  XIV). 


Critica  de  la  utilización  dg  la  reli- 
gibn  por  los  reyes  para  esclavizar 
a  los  pueblos. 


Critica  del  funda  manto  teológico 
del  Estado  -rnonarguta  absolutista-, 


El  Estado  no  es  Prefęrendas  por  el  Estado  demo- 

uns  institucign  cratico  como  mas  cercano  al  Ob- 

sobrenatural,  recho  natural. 


Port  oda  dr  u  na  edicińn  moderna 

de  la  »Eltea”  de  Spinoza* 

ohrn  pó&tuma  de! JilósoJo  holandes , 


car  i  es  habia  definido  la  materia  como  algo 
dotado  de  exiension,  y  la  men  te  como  lo  que 
n  o  o  c  u  p a  b a  es  p  a  c i  o  n  i  ten  i  a  a  1 1  ui  a  n  i  p  r  o  i  u  n  - 
didad.  S  p  i  noża  no  dis  c  u  tió  es  ta  d  i  v  i  s  i  6  n ,  p  ero 
accptó  sin  vacilar  que  ąmbąs  clases  de  sustan- 
cias;  menie  y  materia,  eran  Dios.  Ahora  bicn, 
en  una  epoca  esendal  y  fundamentaimente 
lógica,  para  muchos  debió  de  ser  irritante 
que  una  cosa  fuese  a  la  vez  extensa  e  inexten- 
sa.  Es  u  es  la  dificultad  que  trato  de  resoker 
Wilhelm  Leibniz,  catorce  ańos  mas  joven  que 
Spinoza* 

Leibniz  nació  en  Leipzig  el  ano  de  1646, 
de  una  familia  en  la  que  era  tradidonal  la 
practi ca  de  la  jurisprudencia.  Su  padre  ha¬ 
bia  sido  por  una  tern  porada  profesor  de  l)e- 
recho;  Leibniz  encontró,  pues,  en  su  propia 
casa,  estimulo  y  libr  os  para  hacerse  una  edu- 
cación  iii  oso  f  Ica .  Ap  rend  ió  ta  mbicn  i  na  tema  - 
ticas  en  j  ena,  empezando  entonees  a  imaginar 
relaciones  entre  los  numeros  y  la  esencia  de 
las  cosas>  Cuando  solo  cenią  dieciseis  a  nos 
escribió  una  tesis  en  la  que  se  atrevia  a  de- 
cir  yque  la  esencia  de  las  cosas  son  los  rui 
meros”.  Era,  en  realidad,  la  vieja  idea  de 
Pitagoras,  segńn  la  cual  cada  cosa  tiene  su 
forma  me^surable  ma  tętna tieainente  y  cada 
objęto  o  idea  puede  ser  eniinciado  o  definido 
segun  un  nu  mero,  Claro  es  ta  que  para  Leib¬ 
niz  nu  mero  queria  decir  una  formula  alge¬ 
bra  i  ca,  per  o,  al  fin  y  al  cabo,  cada  cosa  era 
algo  mensurabie  y  represemable  por  medio 
de  una  formula.  La  conseeuenda  inmediata 
de  esta  idea  es  que,  lo  m istno  que  pucdcn 
hacerse  operaciones  eon  numeros,  debenpo- 
derse  łiacer  operaciones  aritmeticaf  eon  las 
cosas  que  ellos,  los  numeros,  representan.  Se 
pueden  su  mar  ideas  y  cosas,  multiplicarłaś  o 
dhidirlas,  como  se  pueden  sumar  o  i  es  tar 
numeros. 

Las  doctrinas  de  Leibniz  en  este  punto 
coinciden  eon  la  hi  n ta  s lica  Arie  Magna  de  Rai 
munda  Lulio,  que  Leibniz  conoció  primero 
por  los  co  men  tar  i  os  de  Giordano  Bruno  y 
despues  en  los  textos  originales.  Gira  analo¬ 
gia  es  que.,  para  Leibniz,  la  suma  de  todos  los 
numeros  posibles  sera  Dios,  como  para  Lulio 
D  i t >s  era  la  su m a  d e  t o d os  1  o s  a tr  i b u t os :  B o n- 
d ad  +  Bcllcza -f  G  rande/a  4-  P ureza ,  etc.  E  stas 
eran  las  ideas  de  Leibniz  joven,  y  le  vemos  mas 
o  me  nos  pro  pens  o  a  volver  a  ellas  coda  su 
vida,  Pero  Leibniz,  ademas,  seocupó  de  poli- 
tica  mternadonal  y  de  recho  pub  lico,  y  pen- 
só  en  conciliar  a  pro  te  siani  es  y  ca  tó  li  cos.  A  los 
ycinticuatro  ańos  recibió  su  u  ambrami  en  tu 
de  iuez  en  el  tribunal  suprema  ciel  duque  de 
Hannover. 


Gottfried  W  ilhelm  F.eibnizy 
por  M *  Sckeits  (Herzog  August 
Bibtioih  ek*  Wolf  en  bu  I  teł)  . 


Compmidicndo  tambicn  que  la  pa  z  de 
Europa  dependia  de  rener  a  F randa  ocupada 
en  Icjanos  paiscs  para  quc  no  se  hinzara  sobre 
Alauania,  Leibniz  ijrnaginó  p ropo  ner  a 
Lub  XIV  im  plan  de  conquista  de  Egiptu*  El 
rey  de  Francia  nunca  llegó  a  leer  el  memoran¬ 
dum  de  Leibniz,  peta  Napoleon  lodescubrió 
en  los  archivos  y  quedó  sorprendido  dc  ha- 
berse  visto  ant  ic  i  pad  o  por  aquel  pensador 
atóman  mas  de  un  siglo  antes  queel  pensara 
cn  invadir  cl  vallc  dcl  Nilu*  Ademas,  Leibniz 
comparte  con  Newton  la  gloria  de  Kabur  dcs- 
cubierto  el  ca  kulo  infinijtesimal,  basc  de  toda 
la  denna  ma  te  mat  i  ca  moderna*  Laprioridad 
de  Newton  o  Leibniz  en  es  te  asunto  ha  sklo 
muy  discutida.  Por  lin,  se  ha  logrado  poner 
en  daru  algunos  puntos  acerca  dc  ello.  Pi  i- 
rnero:  Newton  dio  a  conocer  sus  ideas  de 
calculo  dc  las  fluxion.es  cn  1669,  mientras  que 
Leibniz  publicó  sus  estudios  macematicos  dcl 
1682  a  1692.  Segundo:  P arece  probado  que 
Leibniz  pudo  ver  algunas  de  las  cartas  que 
Newton  escribió  sobre  este  asunto,  y  que 
t:  u  a  i  id  o  L  o  i  b  n  i  z  I  u  e  a  L  o  n  d  res ,  en  J  6  7  3 ,  v  i s  i  1 6 
a  Newton,  quicn  debió  de  comunicarle  sus 
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1646 

1661 


1663 

1666-1667 


1663 


1670 


1672 


Nace  en  Leipzig. 

Es  tniciado  en  la  Escolastica. 
Lee  a  Bacon,  Campanella, 
Kleper,  Galileo  y  Descartesy 
adopta  el  mecanicismo  car- 
tesiano. 

Presenta  su  tesis  'Sobre  el 
principio  individual",  Se  de- 
clara  nominalista 
Estudia  matemśtieas  en  la 
universidad  de  Jena;  entre- 
ve  los  principios  del  calculo 
diferendal.  Jurisprudencla  en 
Aldorf:  presenta  su  tesis 
doctoral  "De  casibus  per 
plexis  in  jurę". 

Unido  al  baron  von  Boine- 
burgr  se  ocupa  en  altas 
cuestiones  politicas:  "Trata- 
do  sobre  la  elección  de  los 
reyes  de  Polonia". 

Escribe  la  Teoria  del  movi- 
miento  abstracto  y  del  mo- 
vimiento  concretoT  Redacta 
un  plan  de  unión  europea. 
Va  a  Paris  en  misión  diplo- 
matica  al  servicio  del  elector 
de  Maguncia:  es  necesario 
convencer  a  Luis  XIV  de  una 


1673 

1674-1676 

1676 

1677 

1678 

1680 


1682 


alianza  entre  los  estados  cris 
tianos. 

Visita  Inglaterra  y  entra  en 
contacto  eon  Boyle. 

Reside  en  Parts  y  se  relacio- 
na  eon  Mafebranęhe  y  Ar- 
nauld. 

Inventa  el  cślculo  infinitesi- 
mal  y  demuestra  que  la  ley 
de  la  conservación  del  movi- 
miento  de  Descartes  era  falsa. 
Reside  en  Alemania;  se  en- 
carga  de  la  redacción  de  la 
historia  de  la  familia  Bruns¬ 
wick.  Escribe  sus  principa^ 
les  obras  de  filosofia 
Sośtiene  los  derechos  de  los 
pnneipes  aiemanes  en  el  Im 
perio  y  expone  a  Fedro  el 
Grandę  un  plan  para  intro 
ducir  entre  sus  pueblos  la 
cwilización  Occidental. 

Se  da  a  conocer  como  geó- 
logo:  establece  la  d1visión 
entre  rocas  de  origen  exter- 
no  y  origen  interno. 

Funda  las  "Acta  Eruditorum'' 
para  mantener  en  estrecho 
contacto  a  todos  los  que 


1684 


1691-1694 


1694 


1704 


1710 


1716 


actuan  en  diversas  ciencias, 
Correspondencia  eon  Bos- 
suet:  como  unir  ias  Iglesias 
cristianas.  Publica  el  'Nue- 
vo  metodo  para  la  determi- 
nación  de  las  maximas  y 
mmi  mas",  gue  comtiene  las 
principales  lineasdel  cślculo 
infinitesimal. 

Sostienc  en  sus  opusculos 
que  la  esencia  del  cuerpo  no 
es  la  extensión  (teoria  carte- 
siana}r  sino  la  fuerza. 
Escribe  el  "Sistema  nuevo 
de  la  natura  lezą  y  de  la  co- 
municación  de  las  sustan 
ciasJ\  doctrina  de  la  armo 
nia  preestableeida. 

Escribe  J  N  uevos  ensayosso 
bre  el  conocim  rento  nuevo"; 
defiende  la  teoria  de  las 
ideas  innatas,  combatiendo 
la  de  Locke  sobre  la  "tabu la 
rasa". 

Publica  "Ensayos  de  Teodi- 
cea  l  preocupación  por  corv 
eiliar  la  existencia  del  mąl 
eon  la  existencia  de  Dios. 
EVluere  en  Hannover 
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LEIBNIZ,  FUNDADOR  DE  LA  LOGICA  MODERNA 


Las  ideas  precursoras  de  las  nota  bies 
amplificaciones  y  dedsivos  avances  que 
presenta  la  fógica  a  lo  largo  del  siglo  xx. 
especialmente  despues  de  la  publicación 
en  1910  1913  de  los  Principia  Mathema- 
lica  de  Whitehead  y  Ruself,  se  encuen- 
tran  ya  en  Leibniz. 

En  primer  lugar,  la  tesis  de  que  la  ló¬ 
gica  y  las  matematćcas  forman  un  saber 
ynitario.  El  fundamento  comun  de  las 
dos  grandes  discipllnas  es,  segun  Leibniz, 
el  principio  de  contradicclón.  Con  śt  solo 
se  puede  demostrar  toda  la  aritmśtica  y 
fa  geometria.  Para  pasar  ulteriormente 
de  la  matematica  a  fa  fisica  se  requiere 
otro  principio:  el  de  razón  suficiente,  que 
Leibniz  formula  en  los  siguientes  termi 
nos:  'nada  ocurre  sin  que  haya  una  razón 
suficiente  en  virtud  de  la  cuaf  esto  es  asi 
mśs  bien  que  de  otrą  manera".  Aplicada 
a  la  acción  didna,  dieha  verdad  primaria 
recfbe  el  nombre  de  "principio  de  lo  me- 
jor":  Dios  obra  segun  buenas  razones  y 
jamas  arbitrariamente.  Por  esto,  el  mundo 
es  el  mejor  de  los  que  Dios  podrfa  haber 
creado  { optimismo A 

La  lógica  aristotślica  como  teoria  de  la 
forma  demostrativa  dependia  de  una  in 
terpretación  de  fa  realidad,  segun  la  cual 
el  mundo  esta  constituido  por  sustancias 
o  cosas  dotadas  de  una  esencia  y  u  nas 
propiedades  que  se  exponen  en  ef  sujeto 
y  ef  predicado  de  Eos  juicios  categóricos 
correspondientes.  Leibniz  liberó  a  fa  ló¬ 
gica  de  tales  supuestos  y  la  abrió  a  todas 
fas  multiples  relaciones  del  calcu fo  ma- 
tematico,  en  donde  se  hafla  la  demostra- 
ción  tal  como  la  entrende  la  ciencia 
moderna. 

Leibniz  propugna,  ademas,  el  uso  de 
simbolos  y  fórmulas  para  expresar  los  efe- 
mentos  y  las  refaciones  lógicas.  De  esta 


manera  consigue  superar  la  ambiguedad 
de  las  palabras  y  hace  posible  el  desa- 
rrollo  de  unas  operaciones  y  un  calculo 
fógico.  Con  ello  quedaba  fundada  la  lo- 
gistica  como  ststema  de  signos  artificia- 
les  y  de  reglas  do  uso  puramente  formal. 
Otros  autores  la  han  de no  mi  na do  lógica 
simbólica  o  matematica. 

Leibniz  ha  desarrollado  una  characte- 
ristica  universa!is  que  es  un  estudio  de 
los  signos  o  characteres ,  definldos  por  ef 
como  "cosas  mediante  las  cuales  se  ex- 
presan  las  relaciones  de  otras  cosas  en- 
tre  si  y  que  son  mśs  faciles  de  tratar 
o  manejar  que  estas  otras  cosas".  Expone 
las  propiedades  de  los  si stem as  de  nume- 
ración  y  compara  el  sistema  decimal  con 
e!  diśtico  o  digital,  indispensable  para 
los  ordenadores  o  mśquinas  modernas 
de  cślculo. 

El  uso  de  los  simbolos  lógicos  se  jus- 
tifica  ademas,  segun  Leibniz,  porque  el 
hombre  para  pod  er  pensar  necesita 
apoyar  sus  ideas  en  signos  que  les  den 
configuración  y  articulación,  He  aqui  otrą 
de  las  tesis  capltafes  del  pensamiento  mśs 
reciente,  en  virtud  de  la  cual  la  lingulstica 
ha  llegado  a  tener  un  papel  sumamente 
importante  en  fa  filosofia,  especialmente 
en  el  estructurallsmo  actual. 

La  lógica  de  Leibniz  trata  de  los  temas 
clasicos:  concepto,  juicio  y  rażona  miento, 
pero  en  todas  partes  desarrolla  puntos  de 
vista  que  se  adelantan  a  su  epoca. 

Los  conceptos  tienen  una  consisten- 
cia  propia;  en  cierto  modo,  existen  en  si, 
en  virtud  de  la  necesidad  que  vincula  sus 
notas  o  componentes*  El  analisis  de  los 
mismos,  tal  como  exige  la  deflnición  ade- 
cuada,  Ele^a  al  entendimiento  a  nociones 
primeras,  indefinibles  por  su  simpllcidad. 
A  partir  de  tales  elementos  mentales  es 


posible  pensar  en  una  arie  combinatoria 
que  podria  componerfos  de  diferentes  ma 
neras,  como  se  hace  con  las  letras  del  al- 
fabeto,  y  asi  desarrollar  deductiva  menie 
"el  gran  libro  def  mundo". 

Los  juicios  expresan  verdades.  Ahora 
bien,  en  toda  verdad  el  predicado  debe 
estar,  segun  Leibniz,  contenido  en  el  su¬ 
jeto,  porque  de  lo  contrario  no  habrla 
razón  suficiente  para  atribuirselo.  Sea 
cualquiera  el  modo  como  el  hombre  llegue 
al  conocimfento  de  una  cosa,  la  afirma 
ción  que  lo  expone  ha  de  ser  un  "juicio 
identico",  que  se  denominara  mas  tarde 
"juicio  analitico",  Asi  pues,  las  "uerdades 
de  hecho"  han  de  poder  reducirse  a  "ver- 
dades  de  razón".  La  verdadr  en  generał, 
debe  definirse  como  una  implicacfón  nece- 
saria  entre  ideas. 

La  teoria  del  silogismo  tradlcionaf  la 
interpreta  Leibniz  como  un  desarmllo  de 
fa  "combinatoria",  solo  que  aplicado  a 
proposfciones,  Si  fa  silogistica  clśsica  se 
habia  fimitado  a  afianzar  demostratiua 
mente  proposidones  ya  sabidas,  fa  teo¬ 
ria  deductiva  que  Leibniz  se  propone  cul- 
tivar  pretende  llegar  a  descubrimientos 
nuevos.  Para  poder  consegulrlo  es  pre- 
ciso  hacer  entrar  en  la  deducción  rela¬ 
ciones  nuevas  similares  a  las  del  calculo 
matematico,  porgue,  al  fin  y  al  cabo,  todo 
es  argumenta  in  forma. 

Las  ciencias  son  sistemas  de  vcrdades 
en  desarrollo  llimltado  cuya  articulación 
permlte  obtener  proposiciones  ineditas, 
de  modo  parecido  a  como  en  una  serie 
matemśtica  los  nuevos  tśrminos  aparecen 
con  sólo  conocer  la  razón  que  los  de- 
termlna. 


F.  G. 


Autógrafo  de  Leibniz  co n  ser- 
mdo  en  la  Biblio teca  Natio¬ 
nal  de  Florencia. 
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La  di  fu  sum  de  la  ciencia  moderna 
en  Franci  a  se  dehe.  aparte  del  entusiasmo 
de  ah/unos  partięulares 
y  de  la  protección  real *  a  la  accion 
de  las  Ordencs  reliaiosas^ 
jesuilas  V  oratoriami t  pr  i  nci palmet  ile. 
Mienłras  los  je  suit  as  preferian 
las  grandes  cittdades  para  instalar 
sus  colegios  y  se  distingman  por 
su  interes  por  las  tn  atemdlie  as. 
los  oralorianos  fundaron  sus  resideneias 
en  ciudades  de  segundo  orden 
y  dieron  gran  impuls  o 
a  la  obserracion  dc  la  naiuraleza 
y  a  la  enseńanza  de  las  ciencias. 


descubnmientos  matematicos.  Tercero:  El 
metodo  p  rop  u  es  to  por  Leibniz  para  el  cal  co¬ 
lo  es  completamente  original,  y  mucho  mas 
practico  y  mancjable  que  el  de  Newton.  En 
este  asunto,  pues,  el  bombi  e  de  imaginación 
y  precursor  fue  el  sabio  ingies,  mientras 
que  el  a  1  eman  dio  a  su  metodo  forma  practica 
y  accesible  a  todo  el  mumio, 

Pero  debemos,  por  fin,  entrar  a  describir 
la  verdadera  filosofia  de  Leibniz,  su  teoria  de 
las  mmadas .  Con  ellas  pretendió  resolver  el 
problem  a  de  lo  extcnso'y  lo  inextenso,  plan- 
teado  por  Descartes  y  superado,  sin  resolver- 
lo,  por  Spinoza.  Monada  viene  de  monos,  que 
quiere  dedr  uno;  cada  cosa  es  completa  y  lo 
encierra  todo. 

Leibniz  einpezó  por  recalcar  que  hay  cosas 
o  estados  de  animo  que  se  bace  di  fi  cii  decir  si 
son  materia  o  mente,  extensas  o  inextensas; 
por  ejemplo,  sueńos,  desmayos,  alucinacio- 
nes,  no  se  puede  dedr  que  sean  puros  obje- 
tos  mentales.  Forman  un  anillo  intermedio 
entre  lo  menso  y  lo  inex  terno,  Lo  mismo 
puede  decirse  de  luz  y  caior;  no  son  ni  mente 
ni  materia.  Fuerza  tampoco  puede  catalogar- 
se  ni  en  la  una  ni  en  la  otrą  de  las  dos  mitades 
de  la  gran  subdivisión  de  Descartes.  Asi  la 
“fuerza que  bace  una  piedra  cuando  resiste 
el  moyimiento  que  la  empuja,  £  es  rnerite  o  es 
materia  ?  Fuerza,  acaso  lo  esencial  de  la  mate¬ 
ria,  no  puede  hacerse  contrastar  con  mente, 
como  habian  propuesto  Descartes  y  Spinoza. 
La  materia  es,  por  lo  canto,  inmaterial...  Por 
lo  tanto,  Dios,  que  quedó  partido,  segun  la 
solución  de  Spinoza  —natura- na turanda  y 
natura- natura  da-  y  debia  ser  extenso  e  inex- 
tenso  a  la  vez  es  unificado  de  nuevo  por  Leib¬ 
niz,  Segun  el,  materia  y  mente  son  identicas 
y  parten  del  mismo  Dios  cósmico.  Leibniz 
compartió  con  Spinoza  la  idea  de  la  unidad 
del  tuerpo  y  alma  y  creyó  resoh  er  el  proble- 
ma  de  la  unidad  del  universo,  que  pareda 
ilógica  en  Spinoza,  Ademas,  Leibniz  en  cierto 
modo  se  conservó  panteista,  como  Spinoza, 
como  los  escoicos  y  como  Ayerroes, 


Pero  s  i  raz  o  na  n  do  Leibniz  llegaba  con  los 
oj  os  de  la  mente  a  la  conclusión  de  la  unidad 
del  uniyerso,  con  los  oj  os  corp  orałeś  veia  el 
mundo  compuesto  de  cosas  yariadisimas. 
Cada  uno  de  los  objetos  de  la  Creación  pare¬ 
da  tener  su  vida  aparte  e  influir,  mod  i  fi  ca  li¬ 
do  los,  en  los  otros  objetos.  Cada  homhre 
quiere  y  piensa  a  su  modo.  Leibniz  reconoció 
que  cada  parte  activa  del  mundo,  cada  indivi- 
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Ceres  y  ninfas *  por  Rabens 
(Museo  del  Prado  ^  Madrid)* 
Entre  los  ariistas  del  barroco 
descuelła  et  flamenco  Fedro 
Pahlo  Rabens ą  que  creajor- 
mas  a  hall  uda  s  a  las  que  fifft- 
ta  casi  kasta  la  de  for  mac  ton. 


duo,  rada  objęto,  es  una  parte  de  la  sustancia 
del  cosmos  o  de  la  fuerza  que  lo  mueve.  El 
universo  sera,  pues,  una  unidad  formada  de 
pluralidades, 

P  ara  exp  1  i  car  c  s  te  co  n  j  u  nto,  u  n  o  y  p  I  ural , 
Leibniz  creyó  encontrar  poderosa  ayuda  en 
la  palabra  monada .  Gada  monada,  segun 
Leibniz,  era  el  centro  de  la  aceión,  o  de  la 
fuerza,  que  la  mantem  a.  Gada  monada  refle- 
jaba  to  do  lo  demas  del  rnundo  como  un  es- 
pejo,  y  asi,  reflejandolo  todo,  lo  resumia 
todo,  Gada  cosa  (iene  algo  de  todas  las  de¬ 
mas;  podriamos  decir  que,  en  su  formula 
algebraica,  en  el  nu  mero  que  representa  la 
cosa,  en  tran  todas  las  cifras,  las  mismas  ci- 
Iras  que  entran  en  los  demas  objetos,  o  en 
los  numeros  de  los  demas  objetos.  Gada  mo¬ 
nada  se  basta  a  si  m istna  y  tiene  una  comple- 


ta  individualidad,  su  caracter  y  su  historia. 
Pero  en  cada  monada  se  puede  distinguir, 
como  en  una  bola  de  cristal%  to  do  el  resto 
dcl  mundo.  Parecera  a  algunos  que  todas 
las  mónadas  seran  identicas,  ya  que  todas 
refie  jan  lo  mismo:  el  u  n  iverso  en  tero.  Pero 
de  hec  ho  no  es  asi;  cada  una  tiene  su  cui- 
vatura  propia,  y  la  imagen  del  espejo  varia 
eon  cada  monada.  Ademas,  hay  grados  o 
ca  tego  nas  en  las  mónadas,  segun  que  rcfle- 
jcn  el  mundo  ex tenor  mas  o  menos  correc- 
tamente,  sobre  todo  mas  o  menos  claramen- 
te.  La  gran  preocupaeión  de  Descartes,  afa- 
noso  por  las  idcas  precisas,  cn  Leibniz  se 
comicrte  en  un  modo  de  grad  u  ar  eł  valor  de 
las  mónadas.  Las  hay  imperfectas,  porque 
reflej an  el  mundo  eon  confusión;  son  mate¬ 
ria!  es,  bajas...  Las  mónadas  espirituales, 
como  alma,  mente,  es  tan  coronadas  por  la 
monada  suprema,  quc  es  Dios,  He  aqui, 
pues,  otrą  ve/  a  Dios  reapareciendo  del 
modo  mas  inesperado.  No  se  ne  ces  i  ta  ba  en 
el  sisterna  dc  Leibniz  un  Deus -ex- machina 
para  explicar  la  Greación  o  su  fundo  na- 
rniento.  Pero  Leibniz,  alma  religiosa  no  me¬ 
nos  que  filo  sofo,  no  podia  de  jar  de  vcr  al 
Ser  Supremo  en  el  vertice  de  la  jerarquia  de 
las  mónadas.  Dios  es  la  monada  perfecta  y 
representa  a  todo  el  universo.  Es  la  monada 
central  * 

Dios,  monada  central,  ha  predestinado 
cada  cosa  a  contribuir  a  una  armonia  pre- 
fijada  de  antemano;  esta  es  la  famosa  doc- 
triria  de  Leibniz:  la  de  la  Armonia  preestable- 
dda.  Cada  monada  es  independiente,  pero, 
a  la  vez,  actua  como  si  estuviera  influida  por 
las  demas  mónadas,  pues  Dios  ha  prescrito 
la  ley  y  orden  del  unherso.  Por  es  te  camino 
liega  Leibniz  a  forrnular  su  sentencia  dc  que 
vivimo$  en  “el  mejor  de  los  mundos  posi- 
bles”.  Leibniz  no  nos  dice  si  el  erce  en  ła  po- 
sibilidad  de  que  existan  otros  mundos,  me- 
jores  o  pcores;  claro  esta  que  si  hay  una  sola 
posibilidad,  esta  tiene  que  ser  la  mejor. 

Leibniz  culmina  eon  el  dcsarrollo  dc  un 
factor  de  la  realidad  solo  entrevisto  por 
Descartes:  la  conciencia.  A  Descartes  le  sir- 
vió  de  punto  de  apoyo  el  metodo  de  cono- 
cer*  Pienso,  tengo  conciencia  de  cllo,  esto  lo 
se  bien:  la  misma  clase  de  eyidencia  inex- 
pugnable  debo  procurar  conseguir  cn  todas 
mis  proposiciones.  Para  Descartes,  sin 
embargo,  la  conciencia  no  cs  rnas  que  una 
p rucha  de  su  existencia  y  racionalidad,  Para 
Leibniz  la  conciencia  es  casi  la  explicación 
del  mundo.  La  naturaleza  tiende  al  conoci- 
miento  racional.  El  universo  es  una  valora- 
ción  dc  lo  iriconsciente.  Los  grados  de  clari- 
dad  de  la  conciencia  son  grados  en  la  jerar- 
quia  dc  los  seres.  To  da  monada  aspira  a  un 
estado  de  conciencia  dara  y  diferenciada. 

Leibniz  a  veces  se  irrita  contra  el  sistema 


meaumt.it o  del  cosnios :  LtMr.  Newton,  y  sus 
discipulos  tienen  una  curiosa  opinio n  acer- 
ca  de  Dios  y  su  acción.  Segun  ellos,  Di  os 
debe  dar  cuerda  a  su  reloj  de  vez  en  cuando, 
si  no,  se  pararia.  Dios  no  fue  bas  tanie  pre- 
visor  para  construirlo  de  manera  que  mar- 
chara  eternamente.  Dios  tiene  que  reparar 
su  maąuinaria,  y  esto  prueba  que  ba  sido 
mai  ingeniero,..”.  Causa  tristeza  ver  a  Leib¬ 
niz  burlarsc  de  Mr *  Newton ,  como  mas  tarde 
Voltaire  se  burlaria  de  Herr  Leibniz , 

Resumiendo,  Descartes  y  Leibniz  nos 
procuraron  los  mas  importantes  metod  os  de 
trabajo  de  la  moderna  ma  tema  ti  ca:  la  nota- 
ción  por  coordenadas  y  el  ca leulo  infinite- 
simaL  Spinoza  nos  lego  un  ejemplo  de  paz 
fijpsófica  (basa  da  en  la  eon  temp  lación  mte- 
lectual  del  universo)  que  el  mundo  no  babia 
co  noc  id  o  desde  los  estoicos. 

Esto  es  aproximadamente  lo  que  se  pen* 
Saba  a  fmes  del  siglo  xvn,  pero  c’que  efecto 
tuvieron  las  idcas  de  los  gran  des  filósofos 
en  las  gen  t  cs  ?  j  Que  es  lo  que  sen  lian  y  como 
lo  rnanifestaban?  En  una  palabra:  ^cuales 
eran  las  corrientes  en  literatura  yarce?  Poco 
se  produjo  que  valga  la  pena  de  mencionar 
aquf  en  poeśia  y  prosa.  Es  la  epoca  de  la 
literatura  canallesca  (picarismo)  y  de  la  exa- 
geraci  6  n  sen  t  i  mci  i  ta  1  ( p  r  ec  io  s  i  smo ) .  j  Q ue 
eon  trasie  eon  el  esfuerzo  investigador  de  los 
grand  es  pensadores  en  el  ter  reno  de  lo 
absolutni 

Muy  diferemes  fueron  los  efectos  en  el 
rampo  del  arte.  Los  atrevimientos  dc  los  fi¬ 
lósofos  para  librarsc  de  los  conceptos  fi  ja  do  s 
por  la  escolastica  medieval  que  dogmatizaba 
sobre  un  universo  creado  eon  fomias  fijas, 
actualcs,  visibles,  tangibles,  sin  posibilidad 
de  interpretación  persona!,  animaron  a  los 
ardstas  a  Formular  su  estilo  eon  libertad.  Los 
artistas  no  miraron  ya  mas  al  mundo  como 
algo  que  debian  imitar  sin  poder  dar  su  in- 
terpretació n  p er s onalisi ma . 

Ni  aun  cl  mundo  permaneció  estable,  es- 
ńtico,  identico  para  cada  uno  de  nosotros: 
los  cuerpos  se  agi  i  aron  deformandose,  eon 
una  volubilidad  quc  sorprende,  en  cada  obra 
dc  arte  de  estc  siglo  extraordinario.  Se  cali- 
(i  ca  la  epoca  de  barroca;  y  la  palabra  ba- 
rroca,  que  significa  perlą  irregular,  pero 
esferica,  sugiere  el  cara  eter  del  arte  barroco. 
Las  forma s  se  abultan,  se  deshacen,  sc 
envuelven  en  una  composición  imaginativa 
que  no  es  la  pura  confusión.  Rubens  eon  sus 
pinturas  expone  posibilidades  de  acción  y 
moyimiento  que  no  serian  capaces  de  reali- 
m  los  seres  vivos ;  son  creaciones  de  la 
mcrite  en  las  que  la  materia  interriene  como 
colaboradora,  no  como  autora.  Las  lineas 
de  los  contornos  desaparecen  para  que  las 
manchas  de  colorcs  mas  vivos  que  los  de  la 
realidad  llenen  el  espacio  de  imagenes. 


Algo  mas  tarde,  Rembrandt,  eon  tempo- 
raneo  de  Descartes  y  Spinoza,  proyecta  sus 
yisiones  mas  espirituales  que  reales.  Nunca 
se  babia  ci  ekło  que  el  alma  pudiera  expre- 
sarse  tan  c  lara  men  te  y  comunicando  lo  ine- 
fable  eon  tan  ta  precisión.  La  materia  barroca 
es  lluida,  pero  clara,  transparentem  los  pinto- 
res  barrocos  precisaron  la  posibilidad  de 
una  materia- inmaterial  y  dijeron  lo  indecible 
eon  form  as  a  veces  brillantes  -Rubens—  o  te^ 
nebrosas  -Rembrandt-.  Dijeron  lo  que  los 
filósofos  solo  balbucieron.  La  pintura  fue  la 
verdadera  creacion. 


Yuleano*  por  Rubens  (Museo 
flet  Prado*  Madrid).  En  es  ta 
pintura*  Rn  be  os  nos  da  una 
prueba  de  la  expresión  ba¬ 
rroca  de  la  acción  y  del  mo- 
riniiento. 
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